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RELACION DE LA SENTENCIA:

Que se ha iniciado esta causa rol N° 114.062 del ingreso del Primer Juzgado

del Crimen de Temuco, para investigar los delitos de detencién ilegal y apremios
ilegitimos en las personas de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada
Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Crettén, y determinar la
responsabilidad que en tales hechos le ha cabido a:

1. Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, R.U.N. 4.421.289-7, chileno, natural
de Puerto Varas, casado, Coronel (R) de Carabineros de Chile, domiciliado en calle
Guadarrama N°1299, comuna de Las Condes. Extracto de filiacién y antecedentes
a fs. 901 (Tomo IlI).

2. Jonhson Juvencio Catalan Macaya, R.U.N. 4.864.359-0, 81 afos, chileno,
natural de Quilaco, casado, Mayor (R) de Carabineros de Chile, domiciliado en
Avenida Presidente Gonzalez Videla N°1373, comuna de Quillota.

A fs. 9 (tomo 1) se inicié la causa mediante auto cabeza de proceso de fecha
16 de octubre de 2013.

A fs. 53 a fs. 59 vta. (tomo |) interpone querella criminal el abogado Juan
Espinoza Viguera en representacion de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio Cesar
Parada Levet, por los delitos de aplicacion de tormentos y apremios ilegitimos
cometidos en contra de los antes individualizados en contra de los agentes del
Estado y en contra de todos los que resulten responsables.

A fs. 759 a fs. 769 (tomo lll) interpone querelia criminal el abogado don David
Morales Troncoso en representaciéon de Celin Patricio Riquelme Mufioz, en contra
de todos los que resulten responsables, en especial agentes del Estado en calidad
de autor, complices o encubridores, por los delitos de aplicacion de tormentos,
tormentos y detencion ilegal.

A fs. 1.456 a fs. 1.490 (Tomo V), con fecha 9 de agosto de 2024, se sometio
a proceso a GONZALO HUMBERTO FIGUEROA NIETO y JONHSON JUVENCIO
CATALAN MACAYA, como autores de los delitos de detencion ilegal y apremios
ilegitimos, en su caracter de lesa humanidad, en las personas de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo

Leiva Cretton, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre

del mismo afo.
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Afs. 1.582 (Tomo V), con fecha 27 de septiembre de 2024, la llustrisima Corte
de Apelaciones de Temuco confirma el auto de procesamiento, respecto de Jonhson
Juvencio Catalan Macaya.

Afs. 1.698 (Tomo V) con fecha 08 de octubre de 2024 se declaré cerrado el
sumario.

A fs. 1.785 a fs.1.802 vuelta (Tomo VI) con fecha 26 de octubre de 2024 se

dicta auto acusatorio en contra de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto y Jonhson

Juvencio Catalan Macaya como Autores por los delitos de detencién ilegal y
apremios ilegitimos en su caracter de lesa humanidad, en las personas de Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y
Pablo Leiva Crettén, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios de
septiembre del mismo afio.

A fs. 1.808 y siguientes (Tomo VI), el abogado David Alberto Morales
Troncoso en representacion de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio César Parada
Levet y Celin Patricio Riquelme Mufoz en lo principal de su escrito interpone
adhesion a la acusacién fiscal. Al primer otrosi interpone demanda civil de
indemnizacién de perjuicios.

A fs. 1.837 (Tomo VI) se confiere traslado de la acusacion judicial, adhesién
a la misma y demanda civil a los abogados de los acusados y al Fisco de Chile.

A fs. 1.930 y siguientes (Tomo VI), el abogado Procurador Fiscal de Temuco
Diego Acufia Galvez, en representacion del Fisco de Chile, contesta la demanda
civil. Solicitando acoger las excepciones o defensas opuestas.

A fs. 2.083 y siguientes (Tomo VII), el abogado Luis Araya Gallo en
representacion de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, en lo principal de su
presentaciébn opone excepciones de previo y especial pronunciamiento, en el
segundo otrosi contesta acusacion fiscal y adhesion a la misma.

A fs. 2168 (Tomo VII), el abogado Maximiliano Murath Mansilla, en
representacion del acusado Jonhson Juvencio Catalan Macaya. En el tercer otrosi,
opone excepciones de previo y especial pronunciamiento; en el cuatro otrosi
contesta acusacion fiscal y adhesién a la misma.

A fs. 2.273 y siguientes (Tomo VIl) con fecha 18 de marzo de 2028, se
resuelven excepciones de previo y especial pronunciamiento.

A fs. 2.308 y siguientes (Tomo VIil), con fecha 31 de marzo de 2025, se
recibio la causa a prueba.

A fs. 2.514 (Tomo VIIl), con fecha 10 de junio de 2025, se certificé que el

término probatorio se encontraba vencido.
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A fs. 2.515 (Tomo VIil), con fecha 10 de julio de 2025, se trajeron los autos
para efectos del articulo 499 del Cédigo de Procedimiento Penal.

A fs. 2.516 (Tomo VIIl), se dictaron medidas para mejor resolver.

A fs. 2.804 (Tomo 1X), con fecha 30 de diciembre de 2025 se trajeron los
autos para fallo.

Resumen ejecutivo:

EN CUANTO A LAS TACHAS 1°A 8°.

EN CUANTO ALA ACCION PENAL 9°al 42 °: 9°) y 10°) En cuanto a la accion
penal y elementos probatorios del proceso: Declaraciones y Documentos; 11°)
Articulo 488 del Cédigo de Procedimiento Penal; 12°) y 13°) Calificacién juridica de
los hechos; 14°) y 15°) Concepto de Lesa Humanidad; 16°) Declaracién Indagatoria
de Jonhson Catalan Macaya; 17°) y 18°) Andlisis de la declaracion del acusado,
corroboracién con sus propios dichos y ponderacién en relacion a la prueba del
proceso; 19°) Declaracién Indagatoria de Gonzalo Figueroa Nieto; 20°), 21°) y 22°)
Andlisis de la declaracién del acusado, corroboracion con sus propios dichos y
ponderacién en relacidon a la prueba del proceso; 23°) Defensa del abogado
Maximiliano Murath Mansilla, en representacién del acusado Jonhson Juvencio
Catalan Macaya; 24°) Defensa del abogado Luis Araya Gallo, en representacion de
Gonzalo Humberto Figueroa Nieto; 25°) Consideraciones Previas al Analisis de
la Defensa: 26°) Estado de Derecho; 27°) Obligacién de investigar; 28°) Analisis de
la Defensa Especifica del acusado Jonhson Cataldn Macaya; 29°) Analisis de la
Defensa Especifica del acusado Gonzalo Figueroa Nieto, 30°) y 31°) Adhesion a la
acusacion fiscal y andlisis del Tribunal, 32°) Establecimiento definitivo de los
hechos; 33°) Reflexiones sobre lesa humanidad; Circunstancias Modificatorias
de Responsabilidad Penal: 34°) Eximentes de responsabilidad penal; 35°) y 36°)
Atenuantes de responsabilidad penal y anélisis del Tribunal;, 37°) Articulo 103 de
Cédigo Penal; 38°) Agravantes de responsabilidad penal, 39°), 40°) y 41°)
Determinacion de la pena; 42°) Beneficios de la Ley 18.216 y sus modificaciones
posteriores.

EN CUANTO A LA ACCION CIVIL 43°) al 48°: 43° Demanda Civil
interpuesta por el abogado David Morales Troncoso; 44°) Contestacion de la
Demanda Civil por el abogado Procurador Fiscal de Temuco, Diego Galvez, en
representacién del Consejo de Defensa del Estado; 45°) Anélisis de la contestacion
de la demanda civil efectuada por el Fisco de Chile; 46°) Acreditacidn probatoria del
dafio moral; 47°) Montos; 48°) Reajustes e intereses de la suma demandada.

Actuarios de tramitacion y dato técnico:

A. Fecha de inicio de la causa: 31 de agosto de 2011.



DOS MIL OCHOCIENTO
SIETE 2807

Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros
Sentencia Definitiva de fojas 200

B. Actuario de Tramitacion Sumario: Ignacia Pérez Garcia.

C. Actuario de Tramitacién Plenario: Leslie Villalobos Retamal, Jocelyn
Fuentes y Yessica Sobarzo Tragol.

D. Tomos: IX

— Tomol: defs. 1a 374.

— Tomoll: de fs. 375 a fs. 740.

— Tomollll: de fs. 741 a fs. 1.062.

— TomolV: defs. 1.063 afs. 1.412.

- Tomo V:defs. 1.413 afs.1.757.

— Tomo VI defs. 1.758 a fs. 1.997.

— Tomo VII: de fs. 1.998 a fs. 2.250.

— Tomo VliI: de fs. 2.251 a fs. 2.631.

— Tomo IX: de fs.2.632 en adelante

— Cuaderno separado (39 fojas).

— Cuaderno Reservado: ordenado formar a fs. 2.594 (Tomo VIII).

E. Considerandos 48°)

EN CUANTO A LAS TACHAS:

1°) Que el abogado Luis Araya Gallo en representacion de Gonzalo Humberto

Figueroa Nieto en su presentacién de fs. 2.083 y siguientes (Tomo VII) interpone tacha
en contra de:

a) Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet, Celin Riquelme
Figueroa, Pablo Leiva Cretton, Marcos Sepulveda Fuentealba, conforme al articulo
460 N°11 del Cédigo de Procedimiento Penal, les afecta directamente los hechos
sobre los que declaran.

b) Teresa Llancavil Hueche, por la causal de inhabilidad establecida en el
articulo 460 N°8 del Cédigo de Procedimiento Penal, esto es carece de
imparcialidad necesaria para declarar por tener interés indirecto en el proceso, ya
que es la conyuge de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, conforme a certificado de
matrimonio que se recabara del Registro Civil e identificacion.

c) Juan de Dios Parada Levet, conforme al articulo 460 N°10 del Cédigo de
Procedimiento Penal, tiene parentesco de consanguinidad dentro del segundo
grado colateral con Julio César Parada Levet, ya que es hermano conforme a
certificados de nacimiento.

2°) Se confiere traslado a fs. 2.276 (Tomo VIII).

3°) A fs. 2.296 y siguiente (Tomo VIIl), evacua traslado de las tachas el
abogado David Morales Troncoso, aduciendo respecto a la tacha del articulo 460
N°11 del mencionado Cédigo, que confunde el incidentista la calidad procesal de

5
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Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Mufioz y Pablo Sigisfredo Leiva Cretton, puesto que estos ultimos son victimas de
los delitos investigados, es decir, son las personas que sufren un dafio o se ven
violentadas de sus derechos humanos o fueron objeto de la comision de un delito,
y no testigos como pretende calificarlos el articulista, ya que un testigo es la persona
que tiene informacion sobre un delito. Agrega, que es el propio Codigo de
Procedimiento Penal, que instruye la obligacién, de tomar y consignar la
declaracién de la victima u ofendido, como puede apreciarse en los articulos 139,
120 bis n°4, 140, 146 del sefialado Codigo. Sobre la tacha interpuesta por el articulo
460 N°8 del Cédigo de Procedimiento Penal comenta que, en la formulacion de esta
tacha, no sefala o detalla que tipo de interés seria el que tiene esta testigo, ni
mucho menos ofrece prueba alguna para acreditar sus dichos, cita el articulo 493
del Cédigo de Procedimiento Penal, solicitando su rechazo. Respecto a la tacha
del articulo 460 N°10 del Cédigo de Procedimiento Penal expresa que
efectivamente Juan de Dios es hermano de la victima Julio César, y que si bien se
puede encuadran dentro de la hipétesis del referido articulo, no es menos cierto
que sus declaraciones, asi como de las demas que existen en autos, perfectamente
pueden tener valor probatorio, como base de una presuncién judicial, segun lo
establecido en el articulo 464 del Cédigo. Aflade que, por tratarse los delitos que
se investigan de lesa humanidad no pueden considerarse inhabiles para declarar
las personas que han sido victima de delitos de esta naturaleza, ni tampoco las
personas que tiene conocimiento de los hechos investigados.

4°) Que a fs. 2.299 (Tomo Vill) el Tribunal dejé para la definitiva su resolucion.

5°) Que resolviendo el Tribunal las tachas, razona lo siguiente:

6°) Con relacion a la tacha interpuesta en contra de los denunciantes y Marcos
Sepulveda Fuentealba, en atencién al articulo 460 N°11 del Cédigo de Procedimiento
Penal que expresa que no son testigos habiles “11. Los denunciantes a quienes afecte
directamente el hecho sobre que declaren, a menos de prestar la declaracion a
solicitud del reo y en interés de su defensa”. Sobre esta tacha, tal como lo expresa el
querellante y demandante civil el estatuto normativo de la victima es diferente como
se aprecia en el articulo 120 bis N°4, codigo citado, donde sefala “4° Citar a los
testigos presenciales del hecho delictuoso investigado para que comparezcan al
tribunal a primera audiencia, entregandoles una boleta o comprobante de la citacion.
Si el testigo no compareciere, el juez podra ordenar su arresto para obtener la
comparecencia. Tratandose de los delitos de hurto o robo, requerir del denunciante
una declaracion jurada sobre la preexistencia de las cosas sustraidas y una

apreciacion de su valor”; lo mismo en el articulo 140 del texto anterior: “El herido
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prestara su declaracién bajo juramento y si, por razén de su estado, no pudiere referir
todos los hechos cuyo conocimiento sea indispensable para la instruccion del
sumario, debe tratarse de que exprese, a lo menos, quién le infirid las lesiones, para
proceder a la citacién o captura del inculpado en conformidad a la ley...” entre otros.
De la misma forma el articulo citado 460 N°11 del texto legal referido habla de Ia
expresion denunciantes y al menos tres son querellantes en la presente causa.
Ademas, estos se tratan de delitos de lesa humanidad lo que implica que no puede
drechzararse el acceso a la justicia de aquella victima que reclama haber sido
violentada en sus derechos, lo anterior se enmarca en los pirales esenciales de Ia
justicia transicional que son investigacién, memoria, garantia de no repeticion, verdad
entre otras. Ademas, se debe tener presente lo que dispone el articulo 463 del texto
indicado que prescribe: “Las inhabilidades que se funden en las circunstancias de
parentesco, amistad, enemistad, vinculo social o dependencia del testigo con relacion
a algunas partes, sélo se consideraran como tales en cuanto los testigos puedan ser
inspirados por el interés, afecto u odio que pudieran nacer de aquellas relaciones”. No
divisando el tribunal en conformidad al mérito del proceso y los medios de prueba
legal, que la testigo tenga un interés que no sea el de que se investiguen los hechos
que se establezca la verdad y se sancionen a los responsables que deriven de la
investigacion. En consecuencia, esta tacha se rechaza y asi se dira en lo resolutivo.
Asimismo, respecto de Marcos Sepulveda Fuentealba, es improcedente por cuanto
esta persona no declaré en la causa.

7°) En relacion a la testigo Teresa Llancavil Hueche, tachada por el abogado
Luis Araya Gallo, por la causal N°8 del articulo 460 del codigo citado, por carecer de
imparcialidad necesaria para declarar por tener interés indirecto en el proceso, ya
que es la conyuge de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, para una mejor erudicién el
numeral 8 de la norma citada establece: “Los que, a juicio del Tribunal, carezcan de
la imparcialidad necesaria para declarar por tener en el proceso interés directo o
indirecto”. Del estudio de la norma el Tribunal tiene que determinar si el testigo carece
de la imparcialidad necesaria y ademas si tiene en el proceso un interés directo o
indirecto. Ahora, como se desprende del mérito del proceso y revisadas las
expresiones de la sefiora Teresa Llancavil Hueche cabe tener presente el articulo 464
del Cédigo de Procedimiento Penal por cuanto dice: “Los jueces apreciaran la fuerza
probatoria de las declaraciones de testigos que no retnan los requisitos exigidos por
el articulo 459. Tales declaraciones pueden constituir presunciones judiciales.
Igualmente, las de testigos de oidas, sea que declaren haber oido al procesado, o a
otra persona”. No se desprende que ella tenga algin elemento que pudiera estar

inspirado en algun aspecto que no sea el que se desarrolle el juicio en conformidad a
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derecho, se establezca la verdad de los hechos y se determinen a los presuntos
responsables. Ademas, se debe tener presente lo que dispone el articulo 463 del texto
indicado que prescribe: “Las inhabilidades que se funden en las circunstancias de
parentesco, amistad, enemistad, vinculo social o dependencia del testigo con relacion
a algunas partes, so6lo se consideraran como tales en cuanto los testigos puedan ser
inspirados por el interés, afecto u odio que pudieran nacer de aquellas relaciones”. No
divisando el tribunal en conformidad al mérito del proceso y los medios de prueba
legal, que la testigo tenga un interés que no sea el de que se investiguen los hechos
que se establezca la verdad y se sancionen a los responsables que deriven de la
investigacion. En consecuencia, esta tacha se rechaza y asi se dira en lo resolutivo.

8°) Que en relacion con la tacha interpuesta en virtud al articulo 460 N°10 del
Caédigo de Procedimiento Penal, del mérito del proceso y revisando las expresiones
de Juan de Dios Parada Levet, se razona de la misma manera que se ha hecho
anteriormente, esto es, teniendo presente el articulo 464 del Cédigo de Procedimiento
Penal que expresa: “Los jueces apreciaran la fuerza probatoria de las declaraciones
de testigos que no reunan los requisitos exigidos por el articulo 459. Tales
declaraciones pueden constituir presunciones judiciales. Igualmente las de testigos
de oidas, sea que declaren haber oido al procesado, o a otra persona.”. No se
desprende que el testigo tenga algtin elemento que pudiera estar inspirado en algun
aspecto que no sea el que se desarrolle el juicio en conformidad a derecho, se
establezca la verdad de los hechos y se determinen a los presuntos responsables.
Ademas, se debe tener presente lo que dispone el articulo 463 del texto indicado que
prescribe: “Las inhabilidades que se funden en las circunstancias de parentesco,
amistad, enemistad, vinculo social o dependencia del testigo con relacién a algunas
partes, so6lo se consideraran como tales en cuanto los testigos puedan ser inspirados
por el interés, afecto u odio que pudieran nacer de aquellas relaciones”. No divisando
el tribunal en conformidad al mérito del proceso y los medios de prueba legal, que la
testigo tenga un interés que no sea el de que se investiguen los hechos que se
establezca la verdad y se sancionen a los responsables que deriven de la
investigacién. En consecuencia, esta tacha se rechaza y asi se dira en lo resolutivo.

CONSIDERANDO:

EN CUANTO A LA ACCION PENAL:
9°) A fs. 1.785 a fs.1.802 vuelta (Tomo VI) con fecha 26 de octubre de 2024

se dicta auto acusatorio en contra de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto y

Jonhson Juvencio Catalan Macaya, como Autores de los delitos de detencion
ilegal y apremios ilegitimos, en su caracter de lesa humanidad, en las personas

de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
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Mufioz y Pablo Leiva Cretton, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo afio.

10°) Que con el objeto de establecer en autos la existencia de los ilicitos
penales sefalados, se han reunido durante el curso de la investigacion los
siguientes elementos de conviccion, ademas de los ya enunciados que se
encuentran en el auto acusatorio de fs. 1.785 a fs.1.802 vuelta (Tomo VI) (que
corren de fs. 1 a fs. 1.698), como las querellas deducidas antes individualizadas.

Sin perjuicio, del analisis de las pruebas rendidas durante el plenario.

A. DECLARACIONES (21):
Los testimonios que a continuaciéon se detallan corresponden a una sintesis
de los aspectos sustanciales y pertinentes en relacion con los hechos investigados,

que los testigos expresaron:

1. Carlos Celindo Pinoleo Pinilla 12. Gustavo Adolfo Gangas Sandoval
2. Placido Flores Ortiz 13. Ismael Lupertino Gonzélez Pasmifio
3. Alfredo Tralma Gallegos 14. Senén Antonio Salas Gallegos

4. Juan José Obreque Castillo 15. Samuel Antonio Parra Concha

5. Edgardo René Casas Mancilla 16. Elias Jorquera lllanes

6. Juan Gonzalo Pulgar Riquelme 17. Mario Ernesto Rosas Silva

7. Hobert Nolberto Urzta Mufioz 18. Celin Patricio Riquelme Mufoz

8. Julio Cesar Parada Levet 19. Teresa Llancavil Hueche

9. José Jaime Subiabre Mufioz 20. Pablo Sigisfredo Leiva Cretton

10. Oscar Alfonso Ernesto Podlech Michaud 21. Juan De Dios Parada Levet

11. Pedro Esteban Larenas Mora,

A.1 Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, (21 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien presté declaracion de fs. 2 a fs. 3 (tomo 1), de fs. 6 a fs. 7 (tomo |),
fs. 8 (tomo I), de fs. 24 a fs. 25 (tomo 1), de fs. 62 a fs. 63 (tomo |), de fs. 164 a fs.
168 (tomo 1), de fs. 234 a fs. 235 (tomo |}, de fs. 325 a fs. 326 (tomo I), de fs. 581
(tomo II), de fs. 675 a fs. 676 (tomo |l) y de fs. 936 a fs. 938 (tomo lll);

En declaracion extrajudicial sin fecha, de fs. 2 a 3 (Tomo 1), afirma que fue
citado a dependencias de la 22 Comisaria de Temuco, el sdbado 31 de agosto de
1974 a las 08:00 horas, toda vez que se encontraba postulando a Carabineros de
Chile, y habia sido notificado respecto de su aceptacién por parte de la institucion.
En dichas circunstancias es detenido y es dejado incomunicado por orden del
capitan que estaba a cargo de dicho grupo de instruccion policial, aduciendo que el
informe de inteligencia arrojé6 que él era un infiltrado, terrorista que realizaba
espionaje a las fuerzas armadas. Agrega que, siendo un joven de 21 afios, no podia

creer lo que le estaba sucediendo, y ahi comienza la tortura psicolégica y fisica a
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que fue sometido. Se la amenazaba que si no cooperaba con ellos seria fusilado al
otro dia de madrugada, por lo tanto, el lenguaje usado por el personal que estaba
de turno era vejatorio en groserias e insultos. La tortura fisica consistia en que lo
desnudaban, lo golpeaban, pateaban, lo botaban al suelo luego caminaban y
pateaban la columna en reiteradas ocasiones. Ademas, se le vendd los ojos para
darle bastonazos en la region toraxica y abdominal quedando con contusiones
multiples que en ese entonces apenas podia caminar por tanta crueldad a que fue
sometido, pasando ademas dos dias sin alimentacién. Aduce, que por el resultado
de tantos castigos fisicos sufre actualmente dolores agudos de columna. Expresa,
que el lunes 02 de septiembre, fue trasladado a la fiscalia militar, en calidad de “reo
politico peligroso” y posteriormente fue llevado a la carcel pulblica, en calidad de
preso politico, quedando prontuariado y privado de libertad por un periodo de dos
meses Yy dieciocho dias, posteriormente quedando en libertad bajo fianza. Fue
citado a la Fiscalia militar por orden del fiscal militar Alfonso Podlech, en la cual el
sefior actuario Adrian Gonzalez, le informa que su causa fue absuelta, sin cargo
alguno, diciéndole que aqui no ha pasado nada y que se olvide del asunto y eso
seria todo. Expone ademas que quedo con antecedentes manchados por un tiempo
largo, hasta que consiguioé que su abogado Francisco Huenchumilla logré arreglar
sus antecedentes, por lo anterior todo ese tiempo permanecié cesante, ademas
enfermo y psicolégicamente dafiado. Estando recluido pensaba “en que he fallado
cuando yo lo Unico que deseaba era servir a mi pais y por ende entregando mi
trabajo en forma desinteresada, contribuyendo a nuestra sociedad”. Después de
haber estado ya practicamente seleccionado en carabineros su empleador fiscal, lo
castiga, lo sanciona con todo el rigor de la ley existente en el régimen militar y
finalmente fue degradado como el peor de los delincuentes, quedando con un
profundo trauma fisico mental. Contintda aludiendo que quedo sin poder trabajar
desde el 31 de agosto de 1974 hasta el dia 15 de enero de 1978, por todo ese
tiempo pasando a ser una carga de sus padres. En cuanto a su salud, actualmente
padece una discopatia lumbar que lo aqueja producto de la golpiza que le
propinaron en ese entonces, cuyo personal reconoce a dos suboficiales que estaban
de turno en el momento de su detenciéon, ambos estan jubilados, pero al
presentarselos en fotos institucionales, lo reconoce de inmediato. Aporta el nombre
del médico de Carabineros derChile que estaba a cargo de la seleccion de la época,
siendo este, el Dr. Placido Flores Ortiz.

En declaracion judicial de fecha 17 de junio de 2013, de fs. 6 y 7 (Tomo |),
comunica que en el afio 1974 se encontraba estudiando Pedagogia en Castellano
en la Universidad de Chile. Debido a la situacion politica imperante en aquel tiempo,
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tuvo que dejar sus estudios universitarios y decidié postular a Carabineros de Chile.
Para eso concurrié a rendir exadmenes en la 2°Comisaria de Temuco, donde sorteé
sin problemas todas las etapas, hasta que le comunicaron que lo iban a contratar,
pero que antes “Inteligencia” debia hacer un informe sobre su persona. Entonces le
dijeron que se fuera a su casa y esperara a que fuera llamado. Alrededor de 15 dias
después fue llamado para presentarse en la 22 Comisaria de Carabineros de
Temuco el dia 31 de agosto de 1974, a las 08:00 horas. Acota que llegé a las 07:30
horas, subié al segundo piso de la unidad donde funcionaba el grupo de instruccion
y esperd a que lo llamaran. De pronto aparecio el capitan de Carabineros que,
estaba en encargado del grupo de instruccion, quien lo traté con muchas groserias,
diciéndole que él era “comunista, extremista y espia.” Acto seguido llamé a un
piquete de Carabineros, que premunidos de ametralladoras le hicieron descender
al primer piso, especificamente a la guardia, alli fue tendido en el piso y golpeado
con pies y pufios entre varios funcionarios de Carabineros, a la vez que lo
interrogaban sobre sus actividades extremistas. Al cabo de un largo rato fue llevado
a la celda de castigo donde permanecié hasta el lunes en la mafiana cuando lo
llevaron a la Fiscalia Militar. En ese lugar fue interrogado por el actuario don Adrian
Gonzalez. Posteriormente, fue llevado a la carcel publica donde estuvo dos meses
detenido hasta que fue dejado en libertad por falta de méritos. Comenta que tiempo
después fue nuevamente citado por la Fiscalia Militar donde lo atendid otra vez el
actuario Adridn Gonzalez, quien le sefiald que su caso estaba sobreseido y que
estuviera tranquilo. Acompafé en esta declaracion copia de los antecedentes que
dan cuenta de que su caso ha sido reconocido en la Comisién Valech, ademas del
documento entregado por el Servicio de Registro Civil al momento de realizar el
tramite de eliminacion de sus antecedentes. No recuerda el nombre de los
carabineros que lo agredieron ese dia, solo el de un suboficial de apellido Osses,
quien actualmente esta fallecido y que ese dia estaba de guardia en la Comisaria.
Sefiala que si recuerda que entre los funcionarios que lo atacaron habia un teniente
0 subteniente que era delgado y bajito, este oficial lo golped fuertemente en el pecho
con sus puios. Agrega que quien debe saber el nombre del oficial a cargo del grupo
de instruccion es el médico Placido Flores, quien en esa época era oficial de sanidad
en la 22 Comisaria y trabajaban con un funcionario de apellido Tralma.

En declaracion judicial de fecha 03 de octubre de 2013, de fs. 8 (tomo |),
complementa su declaracién de fecha 17 de junio de 2013, indicando que uno de
los carabineros que lo sometid a apremios ilegitimos en la 22 Comisaria de
Carabineros de Temuco se llama, Ismael Gonzalez Vilugrén, quien estaba en la
guardia de la unidad cuando lleg6 detenido.

11
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En declaracion extrajudicial de fecha 23 de enero de 2014, de fs. 24 a fs.
25 (tomo |), expuso que, para el afio 1974 tenia 21 afios, era soltero y vivia con sus
padres. Respecto a su militancia politica, nunca pertenecié a partido politico alguno.
Sobre los hechos que rodearon su detencion, esta fue el dia 31 de agosto de 1974
en circunstancias que debia presentarse en la 22 Comisaria de Carabineros de
Temuco a finiquitar su ingreso a la institucion, ya que era postulante a esta. Por tal
razén, fue citado ese dia a las 08:00 horas. Segun recuerda, en esa ocasion le
atendio un oficial que era el jefe del grupo de instruccién de Carabineros, quien tenia
unos 50 afios, quien para su sorpresa lo trato muy mal, manifestandole que él queria
infiltrarse en la institucién, ya que segun los antecedentes que el manejaba era de
izquierda y extremista, situacién que era totalmente falsa ya que ni siquiera tenia
antecedentes policiales y mas encima tenia un hermano en la institucidn, quien se
desempefiaba en Santiago. Agrega que este oficial lo pasé detenido a la guardia de
la Comisaria, donde otros carabineros le sacaron sus vestimentas dejandolo a torso
desnudo y lo comenzaron a golpear, con golpes de pies y pufios en distintas partes
de su cuerpo, siendo sometido a esta situacién durante horas. Posteriormente, lo
ingresaron a los calabozos quedando en calidad de detenido hasta el lunes, dia en
que lo pasaron a la Fiscalia Militar, donde lo atendié Adrian Gonzalez quien era el
actuario de Alfonso Podlech Michaud, acusandolo de sedicion y espionaje a
carabineros, situacion por la pasé a la carcel publica de Temuco, permaneciendo
detenido por dos meses y dieciocho dias. Agrega que, en la carcel publica, no fue
torturado ni interrogado, tampoco se le llevo en alguna oportunidad al Regimiento
Tucapel de Temuco. Respecto de las identidades de los funcionarios que lo
torturaron en la 22 Comisaria de Carabineros, no recuerda las identidades. Sefala
que los golpes a los cuales fue sometido en esa oportunidad lo dejaron con secuelas
psicologicas y fisicas en su columna, sufriendo actualmente depresion, escoliosis y
otros problemas asociados al hecho. Adiciona que incluso, se esta tramitando su
jubilacién por incapacidad fisica.

En declaracion judicial de fecha 19 de noviembre 2014 de fs. 62 a fs. 63
(tomo 1), Puntualiza que, agrega datos a su denuncia, sefialando que el doctor
Placido Flores Ortiz, fue quien lo atendié como médico de la comisién de sanidad,
siendo este oficial de Sanidad, lo examind fisicamente, determinando, que se
encontraba apto para ingresar a carabineros como postulante, y fue aceptado en
las filas de la institucion, él era capitan y que habia también otra persona de apellido
Tralma, que era paramédico del equipo de sanidad de carabineros. Dice que hubo
un médico que lo atendié en la parte odontolégica, de nombre Washington Junot.
Por ofra parte, indica que una de las personas que lo castigé cuando ocurrié lo
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sucedido, fue el carabinero Ismael Gonzalez Vilugrén, quien debe haber sido
sargento en esos afios. Este estaba de turno cuando fueron acusados, junto a otros
cinco postulantes en el grupo de formacion de Carabineros de Temuco. Los sacaron
del segundo piso junto a Julio Parada Levet, Pablo Leiva Crettéon y que habia otro
postulante de apellido Riquelme que era de Victoria. También un suboficial de
apellido Osses los castigo, cree se encuentra fallecido, su hombre era Erasmo
Osses. Se acuerda que el capitan de formacidn del grupo de instruccién dio la orden
de que los castigaran. También se acuerda de Catalan Macaya, que era el que hacia
la instruccion. No recuerda que Catalan Macaya lo haya castigado, si lo golped un
oficial que era jovencito, que también castigo a otra persona que actualmente
trabaja en Victoria, que también era postulante a Carabineros. Invoca que el capitan
los acompafé abajo, al primer piso en la Comisaria con las manos sobre la cabeza
“en fila india”. Estuvieron todo el sébado 31 de agosto de 1974 y el domingo 01 de
septiembre de 1974, en la celda de castigo. Recuerda la ubicacion de esta celda en
la Comisaria, detallando que permanecieron el fin de semana detenidos y el 02 de
septiembre de 1974 los trasladaron esposados a la Fiscalia Militar que estaba en
calle Prat con Claro Solar en el segundo o tercer piso. Los trasladaron en un camién
institucional “enlatado” a la Fiscalia. En la Fiscalia, fueron interrogados por un
actuario de nombre Adrian Gonzalez, quien les leyé los cargos. Estaban acusados
de espionaje a las Fuerzas Armadas y otros delitos. Asegura que el fiscal militar
era Alfonso Podlech, quien en una ocasion se entrevisté con él en la carcel de
Temuco, en el patio. Este fue a visitar a los presos politicos vestido con uniforme
militar, pero no con ropa de combate. Les pregunté que detenido tenia ganas de
hablar, el dio un paso al frente y le pregunté por su proceso, éste le dijo “que se iba
a estudiar este proceso”, agregando que fue una “cosa cortita y nada mas”, que
siguié en la carcel. Manifiesta que en la cércel los grupos politicos estaban
separados de los grupos de reos comunes.

En declaracion judicial de fecha 08 de abril de 2016 de fs. 164 a fs. 168
(tomo l) precisa, a fin de esclarecer los hechos en la presente causa, que el sabado
31 de agosto 1974, en circunstancias que habia sido citado a las 8:00 am ante la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco como postulante al grupo de instruccion y le
faltaba solo la notificacion para ingresar a carabineros, subi6 al 2° piso de esta
Comisaria, lugar donde habian cuatro jovenes mas que estaban en la misma
situacién (postulantes al grupo de instruccion). Que de pronto aparece el oficial a
cargo del grupo de instruccién, el cual era alto (1.75 aproximadamente), delgado,
sin bigote, bueno para fumar segun recuerda, colorado y de alrededor de 50 afios,
manifiesta que dicho funcionario “No era el Teniente Jonhson Catalan Macaya’,
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porque a éste lo habia visto anteriormente haciendo instruccion. Manifiesta que los
hizo pasar a su oficina y les dijo que desde ese momento se encontraban detenidos
debido a que, segun los servicios de inteligencia de la institucion, eran infiltrados de
las Fuerzas Armas, hecho que era gravisimo. Que desde ese momento fue sacado
en fila junto a sus compaferos, con las manos en alto en direccién a la guardia de
la Comisaria, la cual estaba ubicada en el primer piso a mano derecha de la
Comisaria, que fueron sacados por un piquete de carabineros fuertemente armados
(con metralletas). Acto seguido, en el servicio de guardia fueron registrados en un
libro y allanados, quedando junto a sus compafieros semi desnudos y descalzos,
posteriormente los funcionarios de guardia de la unidad acompafados del oficial y
del subteniente a cargo (el cual en esa época tendria alrededor de 21 afios) los
comenzaron a golpear propinandoles golpes de pufios y pies, azotandolos contra la
pared. Entre ellos habia un subteniente, vio una estrella en su hombro y previamente
un grupo de instruccién les habia ensefiado a distinguir grados, recuerda que este
subteniente lo golped fuertemente. Aclara que el carabinero que se encontraba de
guardia en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, para el dia 31 agosto de
1974, era el carabinero Ismael Gonzalez Pasmifio, y no Ismael Gonzalez Vilugrén
como sefiald en declaracién de fs. 62. Expone que, este funcionario junto al personal
de guardia de servicio, lo castigd fisicamente dentro de la Comisaria. Sin embargo,
si bien ese momento no conocia su nombre, posteriormente conocié a Ismael
Gonzalez Pasmifio en la urgencia del Servicio de salud de Temuco, lugar donde
trabajaba como paramédico, suma que Gonzalez Pasmifio concurria trasladando
personas en calidad de detenidos. Siendo finalmente dofia Rosa Maria Mella
Vilugrén, sobrina del mencionado Carabinero, quien le consigné su nombre. Que
luego de la golpiza antes relatada, que dur6 alrededor de 4 a 5 horas, producto de
la cual quedaron totalmente ensangrentados, a las 13:00 del dia 31 de agosto de
1974, fueron ingresados al calabozo de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco,
semi desnudos, sin cordones, que el estado en el que se encontraban era “como
verdaderos harapientos, despojados de toda dignidad humana” ya que ségun ellos
eran practicamente presos de guerra. Que posteriormente, no recordando si fue ese
dia o al dia siguiente fueron sacados del calabozo a un pasillo contiguo a la celda,
lugar donde todos fueron nuevamente torturados. Recuerda que, en esa
oportunidad les colocaban unos saquitos de arena en el abdomen para
posteriormente pisarlos y de esta forma no les quedaran marcas. A la mafana del
dia 02 de septiembre de 1974, alrededor de las 8:00 am, los sacaron de la Comisaria
en un camion verde enlatado, el cual pertenecia a la institucion, con direccién a la
Fiscalia Militar. En ese camioén iban tirados en el piso, custodiados por funcionarios
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de carabineros de la Comisaria, los cuales iban armados. Que, al llegar a la Fiscalia
Militar de Temuco, esposados, fueron ingresados de a uno a la oficina del actuario
Adrian Gonzalez, quien les indico que estaban acusados por espionaje y que por lo
tanto serian procesados por ese motivo. Al respecto exhibe al Tribunal el respectivo
documento que da cuenta de tales hechos, el cual, mediante copia autorizada por
el secretario de este, queda agregado a la causa. Afirma que fue interrogado por el
citado actuario, quien les sefalé que desde ese dia iban a ingresar a la carcel
publica de la ciudad de Temuco en calidad de detenidos, hecho que efectivamente
ocurrié, de esta forma personal de carabineros de la 22 Comisaria de Carabineros
de Temuco, los trasladé a la carcel publica de la ciudad de Temuco en el mismo
camién en que fueron trasladados hacia la Fiscalia, lugar donde permanecio durante
el transcurso de dos meses y dieciocho dias. En cuanto a la permanencia observo
a personal de Gendarmeria, quienes andaban vestidos con su respectiva ropa de
servicio, que habia ademas personas detenidas, alrededor de ciento cincuenta
detenidos. Reconoce como gendarme de patio a José Orellana, aclarando que de
parte de personal de Gendarmeria no recibié ningin mal trato y en general, durante
su estadia en esta carcel publica de Temuco tampoco. Declara que sabe el nombre
de aquel funcionario pues se debian dirigir a él ante cualquier consulta, ya que era
el funcionario mas antiguo. Junto a sus compafieros en la carcel, estuvieron en un
sector exclusivo para personas detenidas por caracter politico. Durante su estadia
en este recinto, el sefior Alfonso Podlech los visito una vez, por lo menos en su
caso, les pregunté cédmo eran tratados, indicando que en realidad fue una visita de
cortesia a fin de agilizar los procesos. Acota que, a su salida de la carcel fue citado
ante el actuario Adrian Gonzalez a la Fiscalia Militar, quien le comunicé que saldria
en libertad bajo fianza y que respecto a lo vivido debia olvidarlo. El le manifesté que
como iban a quedar, asi las cosas, sin embargo, le sefialé que si continuaba
insistiendo lo llevarian al regimiento y que “hasta ahi iba a llegar” por lo que no se
atrevio a seguir con el tema. Precisa que, para agosto de 1974, vivia con sus padres
en la poblacion Villa Alegre, pasaje Chuapa N° 0930-B, misma direccién en la cual
reside actualmente. Que sus padres en varias oportunidades lo visitaron durante su
permanencia en la carcel publica de Temuco. Que nadie mas que sus padres
supieron de lo ocurrido, toda vez que sentia rabia e impotencia por lo que le habia
sucedido. Indicando que incluso hasta el dia de hoy siente tristeza e impotencia por
todas las atrocidades que no solo él vivié en esa época. Adopta que posteriormente
y para cerrar el capitulo, realizé el curso de auxiliar de enfermeria para esta forma
retomar su vida laboral comenzando a olvidar todo lo malo, teniendo al fin la paz
que tanto necesitaba. En el afio 1978 se casoé teniendo una hija de actuales treinta
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y cuatro afios. Posteriormente, el 14 de diciembre de 1985 quedé viudo por lo que
el 25 de octubre de 1990 se volvid a casar. Al respecto, sefiala que se vio obligado
a contarle de lo que le habia sucedido a su actual esposa, ya que, en el aito 1995,
se llamo por parte de la Comisién Valech a dar testimonios respecto a estos hechos.
Agregando que hace aproximadamente doce afios atras, envié una carta a
Carabineros de Santiago, toda vez que él queria saber que habia sucedido con su
caso a lo que la Subsecretaria de Carabineros de Santiago respondié que él jamas
habia sido postulante a esa instituciéon. Actualmente se encuentra jubilado por
invalidez producto de las lesiones que sufrié al ser victima de torturas por parte de
funcionarios de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco. Finalmente, acompafia
al tribunal copia simple de certificado emitido por Gendarmeria de Chile, el cual
indica que ingresé a la unidad el dia 02 de septiembre de 1974, por orden de la
Fiscalia Ejército de Chile, por el delito de espionaje a las F.F.AA.

En declaracién judicial de fecha 13 de marzo de 2019, de fs. 581 (tomo ll),
el Tribunal le exhibe las fotografias remitidas por parte del Servicio de Registro Civil
e identificacion, rolante de fs. 537 a fs. 542 de autos; consultandole si reconoce a
aquella persona como parte integrante del grupo de funcionarios de Carabineros
presentes el dia 31 de agosto de 1974, al interior de la 22 Comisaria de Carabineros
de Temuco, en circunstancias en que él junto a Julio Cesar Parada Levet y otros
postulantes al grupo de instrucciéon de esa unidad fueron acusados de espionaje y
quedaron en calidad de detenidos en esa Comisaria. Al respecto, puntualiza que,
reconoce al sefior Catalan Macaya en las fotografias que se le exhiben, agrega que,
éste era parte del grupo de instruccién. Recuerda que semanas antes del 31 de
agosto, él iba constantemente al grupo de instruccién a dejar documentacion en
torno a su postulacién. No lo recuerda como parte del grupo de funcionarios que lo
golped al interior de esa unidad policial los dos dias que permanecié detenido en la
22 Comisaria de Carabineros de Temuco. Pero como sefialdé anteriormente, él Sr.
Macaya, junto a otro oficial estaban a cargo del grupo de instruccion, por lo que
imagina que se debe haber enterado de su caso.

En declaracion judicial de fecha 12 de febrero de 2020, de fs. 675 a fs. 676
(tomo 1) le exhibe las fotografias rolantes de fs. 649 a fs. 650, a lo que afirma que
aquel es el teniente Johnson Catalan Macaya, agrega que era quien hacia
instruccion para julio de 1974. Que no recuerda al sefior Cataldn como presente el
dia 31 de agosto de 1974, cuando el oficial a cargo del grupo de instruccién (uno de
mayor rango que éste) ordené su detencién, que puede que haya estado presente,
porque habia mas oficiales, pero no lo recuerda. Afirma que, Johnson Catalan era
el teniente a cargo del grupo de instruccién y tenia dos estrellas. Luego le seguia

16



DOS WIL OCHOCIENTOS
TRECE 2813

Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinillay otros
Sentencia Definitiva de fojas 200

en el mando un capitan cuyo nombre no recuerda, que solo lo podria reconocer si
ve su rosto. El Tribunal le exhibe la fotografia rolante a fs. 623 de autos, a lo que el
deponente responde que reconoce la fotografia que se le ha exhibido como aquella
persona a que hace mencion el parrafo precedente, agrega que aquel, de la
fotografia era el capitan del grupo de instruccion de Carabineros para junio —
agosto de 1974. Indica que fue él, quien le hizo clases y posteriormente lo citd para
el 31 agosto de 1974 en dependencias de la 2® Comisaria de Carabineros de
Temuco, dado que habia quedado aceptado para ingresar a la institucién. Narra
que, al presentarse en la unidad el 31 de agosto de 1974, fue aquel capitan quién
le sefiald que, desde aquel momento, se encontraban en calidad de detenidos por
los cargos de espionaje e infiltracion a las Fuerzas Armadas. Luego ordend que
otros carabineros que aquel dia se encontraban de guardia armados con sus
metralletas, los condujeran en calidad de detenidos a la planta baja de la Comisaria,
donde se encontraba el servicio de guardia. Explaya que, en ese momento este
sefior iba delante de ellos y a sus espaldas iban estos carabineros custodiandolos
con sus metralletas. Al llegar al servicio de guardia, fue donde recibieron los
apremios ilegitimos por parte de todo el cuerpo de carabineros. Que, si bien el sefior
Figueroa Nieto no los golpeod, fue éste, quien dio la orden de detenerlos. Afade que,
Figueroa Nieto era el capitan del grupo, tenia tres estrellas. Que por la fotografia
logré acordarse de su nombre, Gonzalo Figueroa Nieto.

En diligencia de careo entre Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, don Celin Patricio
Riquelme Mufioz y Julio César Parada Levet, de fecha 04 de enero de 2017 de fs.
325 a fs. 326 (tomo |), conoce la persona que esta sentada a su lado, indicando
que es Julio Parada, porque el dia 31 de agosto de 1974 a las 08:00 am cuando se
presentaron al grupo de instruccién hablaron e iban a lo mismo. Que la otra persona
que esta en la sala andaba con el sefior Parada y ahora se pudo acordar y
reconocerlo. Su apellido le quedo grabado por el tiempo que estuvieron en la carcel,
que este es Riquelme. El Tribunal le lee, en lo pertinente, su declaracion de fs. 164
a fs.168, indicando el deponente que ratifica aquella declaracidn, precisando que
eran cinco las personas que se encontraban detenidos, puesto que los subieron a
un camién enlatado de carabineros para llevarlos a la carcel y eran solo cinco
personas. Antes de la citacion rindieron examenes, siendo el primero un examen
fisico, luego una entrevista personal y una tedrica, exdmenes que pasaron con éxito.
Arguye que de acuerdo con las declaraciones que se le han leido de sus
compaiieros de detencion, estd de acuerdo con los hechos que indican en sus

respectivos relatos.
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En diligencia de careo entre Carlos Celindo Pinoleo Pinilla e Ismael Lupertino
Gonzalez Pasmifo de fs. 234 y 235 (tomo |), sefiala que conoce a la persona que
esta a su lado que es Ismael, toda vez que cuando postulé a Carabineros de Chile
éste estaba en servicio activo y cuando iba a la Comisaria por temas de postulacion
lo veia y se saludaban y éste le decia “que subiera al segundo piso” porque ahi
estaba el grupo de formacién general. Que ahi tuvieron las pruebas de rigor. Sefiala
que €l pasaba al 2° piso y no le entreg6 ningun documento a don Ismael, sino que
el lo vio como parte integrante de Carabineros, éste le decia “Chiporrito arriba esta
el grupo”. Aflade que, el sdbado 31 de agosto del afio 1974 tuvo que presentarse a
las 8am, pues habia pasado todas las etapas para la postulacién del grupo de
instruccion. El personal de turno lo atendio, subieron al segundo piso y habia cuatro
personas mas que estaban en la misma situacién que él. Que de repente llegd un
piquete de carabineros fuertemente armados con metralletas y equipo de combate.
Llega un sefior oficial que estaba a cargo del grupo de instruccién, los hace entrar
con groserias y dice “hemos descubierto que ustedes son extremistas, infiltrados de
las fuerzas armadas”, fueron interrogados los bajaron al primer piso y en la guardia
los castigaron donde estaba el registro de entrada. Los castigos consistieron en
golpes de pufio, patadas, cabezazos y semi desnudos. El sefior que esta a su lado,
don Ismael Gonzalez Pasmifio, fue parte integrante del grupo que lo castigd
fisicamente. Manteniéndose en sus dichos.

En diligencia de careo entre Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Gonzalo
Humberto Figueroa Nieto, de fecha 02 de abril de 2024 de fs. 936 a fs. 938 (tomo
Ill), sefiala que le parece que conoce el rostro de quien esta a su lado, que lo Unico
gue recuerda es que cuando hizo los tramites para entrar a la policia uniformada,
habia un sefior capitan que estaba a cargo del grupo de formacién policial, él era
joven. Comenta que actualmente tiene 70 afos, entonces a esta edad uno cambia
biolégicamente. Ese dia recuerda que él era quien hacia todos los tramites y ese
dia de la detencidn él que lo notificé con papel en mano, era un sefior capitan oficial.
Agrega que de alguna fase del rostro se acuerda, que era un poquito colorado y era
un gran fumador “bueno para fumar”’. Que no lo identifica con el transcurso del
tiempo, porque han pasado los afios. Que esta persona era capitan por las estrellas,
porque tuvieron una clase con €l y lo primero que dijo fue “Ustedes para ser
funcionarios tienen que saber los roles de su jefatura, quien es un teniente, un
oficial’. Tuvieron una clase en el segundo piso, cuando fueron esa vez. Ahi tuvieron
una clase teorica practica y éste estaba a cargo. Ratifica sus declaraciones de fs.
164 a fs. 168, de fecha 08 de abril de 2016 y declaracién de fs. 675 a fs. 676, de
fecha 12 de febrero de 2020 se mantiene en sus dichos.
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A.2 Placido Flores Ortiz (32 afios a la fecha de ocurrencia de los hechos).
Quien prestd declaracion de fs. 70 a fs. 71 (tomo 1), de fs. 78 (tomo |), de fs. 446 a
fs. 447 (tomo Il) y de fs. 522 a fs. 523 (tomo |I)

En declaracion extrajudicial prestada de fecha 20 de octubre de 2014, de fs.
70 a fs. 71 (tomo 1), asevera que, una vez ocurrido el pronunciamiento militar y a
los afos posteriores del régimen militar, nunca vio como tampoco se enteré de la
existencia de detenidos politicos en la Comisaria. Lo anterior, debido a que su
llegada a la 22 Comisaria, lo hizo por un acceso posterior al recinto que llegaba
directo al Departamento Sanidad. Respecto de la persona de Carlos Pinoleo Pinilla
manifiesta que no la conoce e ignora las circunstancias que rodearon su detencion
y posterior maltrato sufrido por parte de funcionarios de Carabineros de la 22
Comisaria de Temuco, segun se le informé. Que, en su caso al igual que el resto de
los funcionarios del departamento de Sanidad, no tenian relacién con detenidos, es
decir, no era su labor examinar condiciones de salud de los detenidos que llegaban
a la unidad, sino que solamente la de los funcionarios y sus familias. Consuitado al
respecto, declara que no recuerda el nombre del oficial de grado capitan que estaba
a cargo del grupo de instrucciéon para el afio 1974. Que nunca desarrollo labores
operativas, siendo siempre su funcién la de médico en la 22 Comisaria de Temuco.

En declaracion judicial, de fecha 03 de marzo de 2015, de fs. 78 (tomo ),
ratifica declaraciéon extrajudicial rolante a fs. 70 a 71 expresando que nunca se
enteré de que se hubiese torturado en la 2% Comisaria de Carabineros de Temuco,
donde trabajé. Agregando que, si es que se hizo fue tal vez de modo ocuito para el
que era funcionario de sanidad y no operativo.

En declaracion extrajudicial, de fecha 31 de agosto de 2017, de fs. 446 a fs.
447 (tomo ll), asevera que, declaré anteriormente debido a sus servicios como
médico en el policlinico ubicado a un costado de la 22 Comisaria de Temuco, sin
embargo, recuerda que no tuvo conocimiento respecto a lo que se le consultaba en
aquella oportunidad. Para el afio 1974 se desempefiaba en el Hospital Regional de
Temuco, donde ejercia labores como cirujano, dedicando dos horas diarias entre
las 12:00 y 14:00 horas aproximadamente a la atencién en el policlinico de
Carabineros, centro de asistencia primaria de salud que funcionaba solo en horario
diurno y atendia al personal activo, en retiro y a sus familias. Que el policlinico se
encontraba a un costado de la 22 Comisaria y no compartia dependencias fisicas
en comun con ese cuartel, encontrandose el acceso a dicho centro médico por la
parte posterior de la citada unidad policial, que segun su experiencia personal en tal
policlinico, jamas llegaron personas detenidas desde la Comisaria a fin de constatar
lesiones 0 someterlas a algun tipo de tratamiento médico, desconociendo cualquier
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tipo de caso relacionado con personas detenidas que hayan sufrido lesiones al
interior de ese cuartel policial. Consultado por la eventual existencia de postulantes
al grupo de instruccion de Carabineros que hayan sido derivados al policlinico,
declara que tal situacion no era posible, ya que, mientras aun no fuesen contratados
en la institucion no podrian haber sido atendidos alli. Adiciona que, nunca escuchd
comentarios respecto a postulantes a Carabineros que hayan sido sometidos a
torturas o algun tipo de dafo fisico al interior de la 22 Comisaria de Temuco, debido
a que como meédico no tenia ningun tipo de relacion con personal de esa unidad
policial, restringiendo su labor a las funciones de su profesion. Hace presente que
en el policlinico se atendia a personal institucional de toda la regién e incluso fuera
de ella, encontrandose siempre a capacidad completa por lo que cualquier situacion
fuera de lo comun habria sido advertida por muchas personas. Desconoce si
eventualmente personal médico del policlinico haya sido solicitado en dependencias
de la 22 Comisaria para asistir a alguna persona detenida en ese cuartel, agregando
que jamas escuchd alguna situacion de ese tipo. Desconoce a la victima de nombre
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla.

En declaraciéon judicial de fecha 11 de julio de 2018, de fs. 522 a fs. 523
(tomo l), ratifica la declaracién extrajudicial rolante a fs. 446 a fs. 447, aporta que,
durante el afio 1974 ejercié como médico cirujano en una dependencia anexa a la
22 Comisaria de Carabineros de Temuco, atendiendo al personal de Carabineros
en servicio activo, asi como a sus cargas personales. Que junto a otro médico
cirujano de nombre Armin Westermeyer Valper, examinaban a los postulantes del
grupo de instruccion de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, que deseaban
ingresar a la institucién para declararlos aptos o no aptos para ingresar a la
institucion. Explicita que, existian practicantes de primeros auxilios quienes
realizaban la recepcion de los postulantes al grupo de instruccién de la 22 Comisaria
de Carabineros de Temuco todo ello en las dependencias del servicio médico. Lo
anterior como ingreso, dado que estos postulantes posteriormente eran atendidos
por un médico, que podia ser él o Armin. Explaya que, el procedimiento era que
ellos como médicos simplemente los examinaban y determinaban si estaban aptos
0 no para ingresar a la institucién de Carabineros. Que supone que las victimas de
la presente causa, que se le han dado a conocer Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio
Cesa Parada Levet, Celin Riquelme Mufioz y Marcos Sepulveda Fuentealba,
pudieron ser atendidos por su persona previo ingreso al grupo de instruccién de la
22 Comisaria de Carabineros de Temuco. Respecto de lo que declara Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, rolante a fs. 62, responde que aquella situacién es muy
probable de acuerdo con el procedimiento. Que los postulantes debian tener salud
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compatible con la institucion. Consultado respecto de la identidad de los
practicantes que trabajaban junto al doctor Westermeyer y él en el policlinico
ubicado a un costado de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, aduce que
eran de apellido Curihual y Luchksinger, y ambos se encuentran fallecidos. No
recuerda el nombre de los oficiales al mando del grupo de instruccion de la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco para 1974, que estos no tienen vinculacion
con ellos, simplemente se dedicaban a sus labores médicas, en el sentido de
certificar que los postulantes a la institucion estuvieran aptos para su ingreso como
asimismo, atender al personal enfermo de la 2* Comisaria de Carabineros de
Temuco y a sus cargas familiares.

A.3. Alfredo Tralma Gallegos, (39 afios a la fecha de los hechos). Quien
declaré de fs. 72 a fs. 73 (tomo ), de fs. 77 (tomo |);

En declaracion extrajudicial de fecha 07 de noviembre de 2014, de fs. 72 a
fs. 73 (tomo ), expone que, para el afio 1974, trabajaba como practicante en la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco, especificamente en el Departamento de
Sanidad que se ubicaba en el primer piso del recinto policial. Que el departamento
estaba a cargo del doctor Placido Flores y trabajaba junto a Narciso Curihal, quien
también se desemperiaba como practicante y actualmente fallecido. Con respecto
a los hechos acota que, una vez ocurrido el pronunciamiento militar y a los afios
posteriores del régimen militar, nunca vio ni se enteré de la existencia de detenidos
politicos en la Comisaria, pero si tiene conocimiento de que existia un grupo de
funcionarios dedicados a estas labores correspondientes a la comision civil, cuyas
dependencias se ubicaban detras de la Comisaria y mantenian su ingreso de
manera independiente. No recuerda que funcionarios trabajaban en la comision
civil. En relacion con Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, no lo conoce e ignora las
circunstancias que rodearon su detencién y posteriores apremios sufridos por parte
de funcionarios de Carabineros de la 22 Comisaria de Temuco. Del mismo modo,
sefiala que, en su caso, al igual que el resto de los funcionarios del departamento
de Sanidad, no tenia relacién con detenidos, es decir, no era su labor examinar
condiciones de salud de los detenidos que llegaban a la unidad, sino que solamente
la de los funcionarios y sus familias. No recuerda el nombre del oficial del grado
capitan, que estaba a cargo del grupo de instruccién para el afio 1974, pero si sabe
que este oficial posteriormente llegé al grado de general. Que no desarroll6 labores
operativas, siendo siempre su Unica funcién la de practicante en la 22 Comisaria de
Temuco.

En declaracion judicial de fecha 03 de marzo de 2015, de fs. 77 (tomo 1),
ratifica declaracion extrajudicial rolante a fs. 72 a fs. 73. Narra que, la razon por la
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que recuerda que el capitan lleg6 al grado de general y que no conoce su hombre,
es porque lo vio como seis o siete afios después en un desfile de celebracién del
dia del Carabinero un 27 de abril. Que estos, no tenian relacién con ellos, no era
conocido suyo tampoco. Que la enfermeria era independiente, por lo tanto, él no vio
nada, ni tampoco se enteré de todo lo que pudo haber sucedido respecto de
personas detenidas por caracter politico. Su trabajo era solo de dia, entraban a las
8:30 horas, con horario de colacion de una hora, la que era en el casino hasta las
siete de la tarde. Que después de la siete de la tarde quedaban pendientes de algun
llamado que les pudieran hacer en la noche, como urgencia, lo que casi nunca
ocurria. A veces hacian visitas a domicilio. Insiste que la atencién era solo a
funcionarios de carabineros y familiares, nunca a persona que pudieran estar
detenidas por alguna razén. Comunica que actualmente es suboficial mayor de
Carabineros. Que ellos no hacian funciones policiales, sino que, lo que hacian tenia
gue ver todo con la sanidad por la especialidad que tenian, sin perjuicio que, para
todos los efectos eran Carabineros. Por lo tanto, no desarrollaban labores
operativas en la calle.

A.4 Juan José Obreque Castillo, (19 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos).

En declaracién judicial de fecha 23 de julio de 2015, de fs. 86 (tomo 1),
expone que, en el grupo de formacién de Carabineros habia una persona de apellido
Ibarra, que era jefe de grupo, Jonhson Catalan Macaya era jefe de seccién, ademas
habia otro oficial, su nombre era Humberto Figueroa Nieto. También estaba
Fernandez Calabrano, pero no esta seguro de si estos eran los apellidos de esta
persona. Recuerda también a otra persona de apellido Casas Del Valle, que era
cabo y después se fue a la escuela de oficiales. Aduce que, no tuvo antecedentes
de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. Dice que el que estaba a cargo del grupo de
instruccion era lbarra, éste era el instructor que estaba sobre Catalan Macaya y
sobre Figueroa Nieto, era el jefe de grupo. Precisa que vio personas que circulaban
dentro del regimiento o que eran civiles, pero no supo si los torturaron ni otras
situaciones anormales, acompafadas por personal de planta.

A.5. Edgardo René Casas Mancilla, (29 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos)

En declaracion extrajudicial de fecha 23 de octubre de 2015, de fs. 124 a fs.
125 (tomo 1), indica que, para el mes de octubre del afio 1973, cumplia funciones
en el grupo de instruccion de Temuco, ostentando el grado de cabo primero,
recuerda que en esa época se desempefiaba como jefe de la oficina de partes, junto
con un sargento segundo de apellido Fabres, quien ademas era chofer e Inostroza,
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quien era el encargado de la sala de armas. En ese entonces, el jefe de la unidad
era el capitdn Carlos Ibarra Guerra, recordando entre sus integrantes, a los
tenientes Gonzalo Figueroa, Nelson Catalan Macaya, el médico Placido Fiores, el
suboficial mayor de apellido Neira, entre otros que debido al tiempo transcurrido no
recuerda. Aduce que las labores del Grupo de Instrucciéon eran netamente
académicas, razon por la cual tiene entendido que ninguno de sus integrantes
realizaba labores operativas. Que con posterioridad al golpe de Estado, solo le
correspondia realizar funciones administrativas, entre las que se encontraban
principalmente la documentacién relacionada con todos los alumnos que habian
ingresado el 1 de septiembre del afio 1973. Ademas, estaba encargado de la
comision carniceria encargada de abastecer de alimentos al casino, razén por la
cual, es enfatico en sefalar que no le correspondia realizar ningun tipo de labor
operativa, ya sea patrullajes, guardias, controles de toque queda o allanamientos.
Refiere que, las dependencias del grupo de instruccion estaban al interior de la 22
Comisaria de Carabineros, por lo cual era normal ver detenidos al interior del
cuartel. Sin embargo, nunca le correspondié ver personas maltratadas o torturadas
al interior de la unidad policial. Explaya que, al interior de la 22 Comisaria existia una
comision civil encargada de llevar a cabo las detenciones de caracter politico, la que
estaba integrada por cuatro funcionarios de los que recuerda al teniente Riquelme
y al cabo Burgos Dejean. Los detenidos politicos eran llevados hasta las
dependencias de Regimiento Tucapel, sin embargo, desconoce el procedimiento
llevado a cabo con estas personas al interior de las dependencias militares. En
cuanto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, manifiesta no conocerlo e ignora las
circunstancias que rodearon su detencion y posterior apremio sufrido por parte de
funcionarios de Carabineros de la Segunda Comisaria de Temuco, segun se le
informa en ese acto. Debido a que como menciond anteriormente, solo le
correspondié realizar labores administrativas en la oficina de partes, en el grupo de
instruccioén.

A.6. Juan Gonzalo Pulgar Riquelme, (23 afios a la fecha de ocurrencia de
los hechos). Quien declaré a fs. 136 a fs. 137 (tomo 1) y afs. 181 (tomo |).

En declaracion extrajudicial de fecha 03 de noviembre de 2015, de fs. 136
a fs. 137 (Tomo 1), comunica que, para el mes de septiembre del afio 1973, se
encontraba realizando su curso de instruccion en la ciudad de Temuco,
especificamente en el segundo piso de la 22 Comisaria de Temuco. Recuerda que
el jefe del grupo de instruccion era el capitan Carlos |barra Guerra, ademas de un
instructor Johnson Catalan Macaya, Gonzalo Figueroa Nieto, del sargento primero
de apellido Inostroza, y el cabo primero Edgardo Casas Mansilla. De los noventa
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Carabineros alumnos que ingresaron en el mes de agosto, puede mencionar a Juan
Concha Carrasco, los hermanos Julio y Alberto Balverde, otro alumno de apellido
Soto y Schwartz, entre otros que debido al tiempo trascurrido no recuerda.

En declaracion judicial de fecha 13 de abril de 2015, de fs. 181 (tomo 1),
ratifica la declaracion extrajudicial rolante a fs. 136 a 137 (Tomo ). Asevera que no
tiene conocimiento respecto a los hechos ocurridos en torno a Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla y Julio Cesar Parada Levet, toda vez que, realizé el curso de
instruccion en el afo 1973 siendo destinado a fines de ese afo a la 12 Comisaria de
Los Angeles. Tampoco tiene conocimiento de que en la 22 Comisaria se hayan
efectuado detenciones y torturado a personas por temas politicos.

A.7. Hobert Nolberto Urzta Mufoz, (22 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos)

En declaracion extrajudicial de fecha 14 de marzo de 2016 de fs. 146 a fs.
149 (tomo 1), declara que el nombre del teniente de la unidad que hizo el curso de
instruccion debe haberlo conocido, sin embargo, no lo recuerda por el paso del
tiempo, tampoco recuerda sus caracteristicas fisicas. Insinua que, era bajo, pero de
su rostro no recuerda nada. Explica que incluso cuando los policias lo entrevistaron
en diciembre le exhibieron una foto y no lo pudo reconocer. Que tal vez si le
hubiesen exhibido una foto de él joven, tal vez lo hubiese reconocido, agregando
que a algunos los recuerda como a Figueroa Nieto, con quien estaba casi a diario
en la patrulla forestal también a |barra Guerra, que era su profesor de Derecho
Penal. Afiade que cuando llegaron al curso este teniente ya era conocido como el
“chico malo”, pero tiene la impresién de que ese apodo era porque no trataba bien
a los carabineros alumnos. Alude que a la carabina que usaban no le ponian las
municiones que les pasaban, ya que, no sabian nada de armamento, puesto que
tenian como dos meses de instruccién y para esa fecha seguian sin instruccion de
armamento. Luego del 11 de septiembre de 1973 el curso se interrumpio y los
mandaron a acompafar a funcionario ya antiguos. En su caso, €l no habia hecho
el servicio militar, ya que habia salido eximido, por lo que no tenia ningun
conocimiento de armas entonces no cargaba su arma y el riel de municiones lo
ponia en la cartuchera que usaba. No recuerda las caracteristicas del furgén.
Soflama que para ese entonces todos tenian mucho temor por la situacion que se
estaba viviendo. Que entré casado a Carabineros y como tal sentia que tenia una
responsabilidad que debia cumplir, y que era terminar el curso. Tal es asi que en
tanto les empezaron a pasar materia, él se quedaba estudiando en las noches para
salir adelante. Cuando se produjo el pronunciamiento tenian un mes en la
institucion, porque el curso empezé el 16 de agosto. Expone que, a ellos se les
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interrogé en el sumario. Nada de esto queda anotado en su hoja de vida, por lo
tanto, a él no le toco recibir ninguna sancién por el tema. Sin embargo, al teniente
“chico malo” esto le trajo consecuencias, ya que lo destinaron a la tenencia de
Curarrehue, ademas, supo de oidas que también habria tenido problemas
conyugales, ya que su mujer lo habria dejado. Recuerda que, algunos alumnos del
grupo de formacién les regal6 libros y camisas. A él le regalé un libro grueso negro,
cuyo titulo no recuerda, antes de irse a Curarrehue. Era un libro de jurisprudencias
de la Corte Suprema. Cree que estuvo en la policia forestal hasta el 31 de marzo de
2014, la cual estaba a cargo de Figueroa Nieto, luego de lo cual fue destinado a
donde sefialé en su declaracion extrajudicial. Expresa que Figueroa Nieto era
profesor del grupo de instruccion junto a |barra Guerra, Catalan Macaya, quien le
disparé a un carabinero en una pierna, no sabe si lo habran dado de baja a este
teniente. Esto fue en el curso siguiente, no en el cual estaba el declarante. Adiciona
que les daba con el sable en el traste este teniente. Era alto, macizo. Aclara que,
cuando se fue a Talcahuano Figueroa Nieto quedo a cargo de la patrulla forestal.
Proclama que, cuando se fue a su destinacion a Talcahuano el teniente “chico malo”
ya estaba destinado en Curarrehue. Dice que, lo ultimo que supo de éste fue su
trasladado a Curarrehue como jefe de tenencia. El Tribunal lee la declaracion de
fs. 374 a fs. 376 en lo pertinente, a lo que sefala que recuerda al chofer, al teniente
“chico malo” y él. Lo que éste dice es falso porque él bajé al detenido, que hizo
después lo ignora, ya que, él estaba adentro del furgon, no bajé de este. Asevera
que, si oyé disparos, no recuerda cuantos, ni tampoco puede distinguir si eran de
pistolas, revolver, fusiles, carabinas. En ese entonces habia uno fusiles automaticos
que eran los SIG. Sefala que, miente la persona en esa declaracién, ya que era
éste el encargado de esa patrulla y por la jerarquia que existe en la institucién el
Unico que da ordenes es el jefe maximo que va a cargo de la patrulla. En su caso,
era imposible que él diera una orden asi, recién con dos meses en la institucion y
en su calidad de alumno, por temor, jamas iba a desobedecer una orden de un jefe.
A modo de ejemplo, dice que si él (su superior) le hubiese dicho “a ver bajate y lleva
este viejo para el rio”, él le hubiese obedecido porque sefiala “imaginense con dos
meses y hubiese desobedecido a un oficial me meten al rio junto con la persona”.
Que la orden de bajarse al detenido la dio éste, él bajo al detenido. Que es falso
gue se hayan juramentado para no decir nada respecto de ese hecho. ya que la
mujer al dia siguiente fue a pedir antecedentes sobre su marido a la Comisaria, que
es lo que, se supo en el curso. Ahonda que, también se supo que su mujer fue a la
Intendencia a hablar con el intendente que cree que era un general, para hablar la
situacién de su esposo, por lo que cree que el sumario no debié haber tardado mas
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de dos dias en instruirse, fue rdpidamente. Atestigua que no pudo distinguir si los
disparos fueron de revolver, pistola, fusil o carabina, ya que no tenia ningun
conocimiento de armas, tal como lo habia mencionado anteriormente, agregando
que, con el paso del tiempo y con el entrenamiento, ahora puedo distinguir entre un
arma y otra, pero en ese entonces no sabia hacerlo. No recuerda si el chofer se bajé
o no. Tampoco recuerda a un cuarto funcionario en la tripulacién. Solo recuerda al
teniente, al chofery él, los tres. De lo que esta seguro es que él permanecié sentado
alli. No puede afirmar que haya visto al teniente disparar, ni tampoco al chofer,
porque son hechos que él no vio. Si sinti6 los disparos, pero quien disparo, lo ignora.
Recuerda que su arma la entrego al “imaginaria”, que era el carabinero que recibia
el armamento, con el riel de municiones con todas las municiones aquella noche,
por lo que no disparé un solo tiro. Insiste en que, no sabia nada de armamento. No
recuerda si el riel iba con cinco o seis balas, ya que la carabina hace muchos afios
que se dejé de usar. No participdé en sacar de la celda al prisionero. Que él estaba
en el furgdn cuando el teniente llegd con éste ahi. A él lo habian designado en el
vehiculo como acompanante, ya que él estaba de turno de noche. Por esta razon
es que fue testigo de este hecho tal como ha sefialado su participacion. Esgrime
que, no tenian acceso a mirar al patio, ya que los ventanales estaban puestos en la
parte superior del edificio, por lo que solo oian los gritos de tormento. Tampoco
conocié el nombre de quienes pudieron dedicarse a eso.

A.8. Julio César Parada Levet, (20 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien declaré de fs. 158 a fs. 162 (tomo I), de fs.971 (tomo ll), de fs. 223
afs. 224 (tomo |), de fs. 324 y fs. 325 a fs. 326 (tomo |).

En declaracién judicial de fecha 07 de abril de 2016, de fs. 158 a fs. 162
(tomo 1), narra que para el 31 agosto de 1974 junto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla
y otros compafieros postulantes al grupo de instruccién fueron citados para
comparecer ese dia ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, llegaron
alrededor de las 8:00 am y en ese momento un oficial que alli se encontraba les dijo
que estaban detenidos. Este oficial era grande, con la cara colorada, delgado, sin
barba, moreno, el cual no dejaba que lo miraran. Declara que, todas las personas
que fueron citadas ese dia fueron detenidos por este oficial, no recuerda si eran
siete u ocho, tres de la ciudad de Victoria, Marcos Sepulveda Fuentealba, Celin
Riquelme mufioz y él. Asegura que al momento de decirles que estaban detenidos
no les creyeron y de repente este oficial les dijo que se tiraran al suelo y los
comenzaron a golpear junto a personal de guardia que se encontraba en ese
momento. Todo lo anterior ocurrié en la sala de guardia puesto que alli fueron
citados. Ese dia reconocié a un carabinero de apellido Salas, lo sabe puesto que lo
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conocia, era de Victoria. vivia atras de su casa, la cual estaba ubicada en la
poblacion lll, calle Pedro Aguirre Cerda N°1537 de la comuna de Victoria. El
carabinero Salas en la noche, luego de haber sido golpeados todo el dia, le llevd un
pedazo de pan a la celda en la que se encontraban. Explica que, los funcionarios
de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco estuvieron golpeandolos todo el dia,
hacian cambio de guardia y los siguientes funcionarios los sacaban de la celda y los
continuaban golpeando. Las golpizas consistian en azotes contra la pared,
culetazos, patadas y combos. Recuerda el oficial que los recibié al llegar a la
comisaria le enterré un sable en el muslo derecho. A consecuencia de tales hechos
tuvo una luxo fractura de hombro y de escapula y luxacion de casi todos los dedos
de sus manos. Recuerda que, en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco nunca
los interrogaron. El oficial les dijo que estaban detenidos por espionaje a las Fuerzas
Armadas. Al dia siguiente 01 de septiembre de 1974, los tuvieron todo el dia
detenido en los calabozos sin alimentacion, sin embargo, ese dia no los golpearon.
El lunes durante el transcurso de la mafiana todos los detenidos fueron llevados a
la carcel publica de Temuco, lugar donde estuvieron durante setenta y cinco dias.
Que en el certificado que se les entrego por parte de Gendarmeria sefialaba treinta
dias de detencion y no setenta y cinco como ocurrié en los hechos. Expone que,
carabineros los trasladé de la Comisaria a la carcel. No recuerda cuantos
funcionarios eran ni en que vehiculo fue. Al llegar a la carcel, junto a sus demas
compafieros, recuerda que los llevaron a un lugar donde se encontraban solo presos
politicos. Lo anterior lo sabe, puesto que los demas presos los acogieron y les dieron
de comer les prestaron hasta ropa, pues las suyas las tenian echas pedazos y llenas
de sangre. Agrega que, los demas detenidos se portaron bien con ellos, eran los de
la Fuerza Aérea de los cuales no recuerda sus identidades, solo recuerda que eran
alrededor de diez funcionarios. Recuerda a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla como una
de las personas que fueron citadas el dia 31 de agosto de 1974 & la 22 Comisaria
de Carabineros de Temuco. Que le sucedi6é lo mismo que a él. En en su caso en
dos oportunidades alrededor de las 12 am, fue sacado de la carcel por unos
funcionarios de civil, no sabe si eran carabineros o militares, con cabello corto y que
lo llevaron vendado a un lugar que parecia un gimnasio por el eco que se
escuchaba. Los tuvieron hasta las seis de la manana mas o menos y luego los
devolvieron a la carcel, posiblemente eso era una tortura psicoldgica, puesto que en
el trayecto le decian que lo iban a fusilar que tenia que hablar. Durante su
permanencia en la carcel solo vio a personal de Gendarmeria, nunca a otros
funcionarios. Recuerda que estando en la carcel publica de Temuco, Gendarmeria
los trasladé hacia la Fiscalia Militar, encadenados por la calle. La Fiscalia se
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encontraba frente a la plaza de armas de la ciudad de Temuco, en dicho lugar habia
un actuario y el fiscal Podlech. El actuario del lugar le ley6é a cada uno de sus
compaiieros (los que habian sido citados al grupo de instruccion) el motivo por el
cual estaban detenidos, que era, espionaje a las Fuerzas Armadas. En la carcel
estuvieron hasta mediados de noviembre de 1974, fecha desde la cual fueron
liberados, previa citacion a la fiscalia donde les comunicaron de este hecho.
Recordando que en la Fiscalia el actuario les sefialdé que se olvidaran de lo vivido.
Al respecto a él le tocd salir ese dia, no recuerda cuando fueron liberados sus demas
compaferos. Que si bien salieron en libertad, quedaron firmando ante la Fiscalia
Militar de Temuco, no recuerda por cuanto tiempo. Exhibe al Tribunal certificado de
antecedentes de fecha 07 de mayo de 1975 el cual indica como antecedente la
siguiente anotacién “31.08.1974 Espionaje a las FF.AA. y otros delitos Fiscalia
Militar Letrada Ejército y Carabineros de Temuco. Causa rol 976-74 reo No T.
Guerra”. Explaya que, al quedar en libertad era un infierno vivir en la ciudad de
Victoria, ya que el sargento de apellido Grobb, carabinero de la ciudad de Victoria
lo seguia para todas partes, entraba a su casa, le trajinaba todo. Un tiempo él estaba
haciendo juguetes, camiones de madera para vender y este caballero entro y
empujé a su hija de dos afios y lo amenazaba con que se la iba a quitar. Nadie le
daba trabajo él era la escoria de la ciudad. Aclara que, no golped a su hija, solo la
sacudia fuertemente. Agrega que, es muy amigo de la sefiora del sargento Grobb
del cual no recuerda el nombre, el hijo se llama Felipe. Sefala que después de
ocurridos los hechos narrados atendié a la familia del sargento Grobb en su calidad
de paramédico. Actualmente el sefior Grobb se encuentra fallecido. Afiade que, el
sargento Grobb iba a su casa junto a un carabinero de civil de apellido Gallardo,
ellos iban a su casa a preguntarle que estaba haciendo, que por qué no andaba en
la calle. Solo estos carabineros lo visitaban. El cree que los tomaron detenidos en
la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, puesto que los “cabros” de la secretaria
de la juventud, entregaban informaciéon a carabineros respecto a personas que
estaban en contra del gobierno, de las Fuerzas Armadas. Que nunca se meti6 en
politica, nunca le gustd, por lo que no entiende todo lo que le sucedié. Comenta que,
al tiempo de ocurridos estos hechos él vivia con sus padres, su hija y hermanos en
la Poblacién Il de Victoria. Su madre Maria Levet y su papa Heriberto Parada. De
sus hermanos el que se encuentra con vida es Juan de Dios Parada Levet. Estos
familiares lo iban a visitar durante su cautiverio a la carcel de Temuco. Precisa que
durante el tiempo que estuvo detenido su madre se hizo cargo de su hija llamada
Paula Andrea Parada Coloma, a ella nunca le comenté de lo sucedido. Que todo lo
que le sucedid sé lo conté solo al doctor Sanzana de Victoria, a nadie mas le ha
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comentado, no por vergiienza, sino porque posterior a los hechos quiso olvidar todo
lo ocurrido.

En declaracién judicial de fecha 04 de enero de 2017, de fs. 324 (tomo I),
soslaya que estuvieron alrededor de dos dias en la 22 Comisaria de Carabineros de
Temuco. Al carabinero Salas lo vio en la noche cuando le llevé pan. Desconoce cual
era su turno. Agrega que de toda su estadia por la Comisaria solo vio al carabinero
Salas una vez, pues no los dejaban ni ir al bafio. Respecto a la agresion, ellos al
inicio pensaron que era una broma de recibimiento les dijeron “estos son los
infiltrados”. La impresion que tiene es que estando en la guardia habia un grupo de
carabineros que los agredia, tanto con pies como con armas. Imagina que todos los
carabineros que estaban ahi tenian conocimiento de lo que les estaba ocurriendo,
porque las agresiones verbales eran gritos, consistentes en “hueones de mierda,
concha de tu madre, esto eran los que se querian infiltrar los culiaos de mierda”.

En declaracién judicial de fecha 04 de junio de 2024, de fs.971 (tomo lll), a
la exhibicion de fotografias rolante a fs. 623 (tomo lll) de autos, afirma que, no lo
reconoce, debido que ha pasado muchos afios son cincuenta. A la exhibicion de
fotografia rolante a fs. 649 (tomo Ill), declara que quiere olvidarse de estos
caballeros y de todos en realidad. Agrega que actualmente padece un céncer de
pancreas y de tiroides, esta cansado.

En diligencia de careo entre Julio Cesar Parada Levet y Senén Antonio Salas
Gallegos, de fecha 29 de junio de 2016, de fs. 223 a fs. 224 (tomo 1), dice que la
persona que estd a su lado es el sefior Salas. Que todas las personas que fueron
citadas ese dia fueron detenidas por este oficial, no recuerda si eran siete u ocho.
Eran tres de la ciudad de Victoria, Marcos Sepulveda Fuentealba, Celin Riquelme
Mufioz y él. Que al momento de decirles que estaban detenidos no creyeron y de
repente el oficial les dijo que se tiraran al suelo y los comenzaron a golpear junto al
personal de guardia que se encontraba en ese momento. Puntualiza que, todo lo
anterior ocurrié en la sala de guardia, puesto que alli fueron citados. Agrega que,
ese dia reconocié a un carabinero de apellido Salas, puesto que lo conocia, era de
Victoria y vivia atras de su casa, la cual estaba ubicada en la Poblacién |, calle Pedro
Aguirre Cerda N° 1537 de la comuna de Victoria. Que el carabinero Salas en la
noche luego de haber sido golpeados durante todo el dia, le llevd un pedazo de pan
a la celda en la que se encontraban todos. Comenta que, los funcionarios de la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco estuvieron golpeandolos todo el dia, hacian
cambio de guardia y los siguientes funcionarios los sacaban de la celda y los
continuaban golpeando. Relata que, las golpizas consistian en azotes contra la
pared, culetazos, patadas y combos. Que efectivamente don Senén Salas le
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convidd un pedazo de pan luego de haber recibido la golpiza el dia 31 de agosto de
1974. Que conoce al sefior Senén, pues éste vivia atras de la casa de su mama
ubicada en la poblacion Il de la comuna de Victoria. Que luego de que en la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco el dia que los golpearan, el carabinero Senén
le dijo “toma negrito un pedazo de pan”. Manifiesta que, si le mostraran al oficial que
lo golpeo, él lo recordaria. Se mantiene en sus dichos.

En diligencia de Careo entre Julio Cesar Parada Levet, Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla y Celin Riquelme Mufioz fecha 04 de enero de 2017, de fs. 325 a fs.
326 (tomo I), expone que, la persona que esta a su lado es Celin Patricio Riquelme
Mufioz. Lo conoce porque era su vecino de barrio y también lo reconocié cuando
estuvieron detenidos. Respecto de su declaracion de fs. 158 a fs. 162, sefiala que,
la ratifica precisando que eran cinco los que estuvieron detenidos y en lo personal
él reconocié al Carabinero Salas porque era vecino de la poblacion y también de
acuerdo con las declaraciones que se le han leido de sus comparieros de detencion,
esta de acuerdo con que los hechos fueron de la manera que ellos relatan.

A.9 José Jaime Subiabre Muioz, (26 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien declaré de fs. 174 a fs. 175, (tomo ), de fs. 298 a fs. 299 (tomo 1) y
de fs. 341 (tomo I).

En declaracion extrajudicial de fecha 22 de enero de 2016, de fs. 174 a fs.
175, (tomo 1), alude que para el 11 de septiembre del afno1973, se encontraba
realizando el curso en el grupo de instruccién de la ciudad de Ancud, recordando
que en enero del afio1974, llegé a trabajar a la 22 Comisaria de Temuco. Para el
ano 1974, ostentaba el grado de Carabinero y se encontraba cumpliendo labores
en el retén Las Quilas, dependiente de la 22 Comisaria de Temuco, para luego en
septiembre de 1975 ser trasladado a la 132 Comisaria de Nufioa. Recordando que
al mando de la unidad se encontraba el Mayor Salazar. Manifiesta que es efectivo
que en la unidad existia un grupo especial el cual denominaban Servicio de
inteligencia de Carabineros (SICAR), los que vestian de civil y se dedicaban a la
persecucion de extremistas como se “chismorreaba” en aquella época. Que estos
funcionarios trabajaban sin ayuda de otro tipo de personal y que utilizaban una
oficina al interior de la Comisaria, situada a metros de los calabozos. Recordando
que quien estaba a cargo de este grupo en 1974 era un capitan o teniente de nombre
Eduardo Riquelme Rodriguez, quien, con posterioridad, no recuerda fecha segun
rumores, fue Alcalde de una localidad de La Araucania; agrega ademas los
funcionarios de apellidos Fritz Vega, Burgos Dejean y otros que no recuerda en
estos momentos. Proclama que, durante las noches en mas de una oportunidad
cuando realizaba el servicio de guardia en la Comisaria, al hacer rondas inspectivas
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en las dependencias al momento de transitar por las celdas para cerciorarse del
estado en que se encontraban los detenidos desde el fondo del pasillo se
escuchaban gritos de dolor de personas de sexo masculino, presume, que eran
torturadas en esa zona de la unidad policial, donde recuerda que se encontraban
las oficinas del peluquero y el médico. Afirma que durante esas noches en que
ocurrieron los hechos que narré en el parrafo anterior, nunca vio ingresar a los
miembros del SICAR. No se percataron la presencia de ellos pues usualmente
ingresaban a estas dependencias por el estacionamiento, entrando directamente al
fondo del pasillo sin pasar por la guardia por lo cual no percibian su ingreso o a
quienes traian detenidos. Se le pregunta por otros hechos.

En declaracién extrajudicial de fecha 07 de octubre de 2016, de fs. 298 a
fs. 299 (tomo ), en lo pertinente refiere que, durante el transcurso del afio 1974 se
encontraba destinado al Retén Las Quilas dependiente de la 22 Comisaria de
Temuco. Que nunca tomd conocimiento de hechos de relevancia ocurridos al
interior de la 22 Comisaria, asi como tampoco le correspondié acudir a tal unidad
base a reemplazar servicios de ningun tipo. Respecto de los hechos expone que
nunca presencio, ni escuché comentarios relacionados a hechos de tal naturaleza,
haciendo presente que se encontraba destinado en el Retén Las Quilas para esa
fecha. Respecto a los funcionarios de Comisién civil en el Retén Las Quilas, dice
que, no habia personal suficiente alli que cumpliera tales funciones, pues dicho
cuartel lo componian cinco funcionarios, recordando solo a los funcionarios que le
son mencionados como Fritz y Burgos Dejean como parte del SICAR que solo
funcionaba en la 22 Comisaria y segun entiende cumplian labores de inteligencia.
Que nunca tomé conocimiento ni recibi6 comentarios de detenidos en la 22
Comisaria de Temuco, que fuesen funcionarios o postulantes a Carabineros ni a la
Fuerza Aérea.

En declaracion judicial de fecha 28 de marzo de 2017, de fs. 341 (tomo |),
ratifica sus declaraciones extrajudiciales rolantes a fs. 174 a fs. 175y las de fs. 301
a fs. 302. Cuenta que, para el afio 1973 recuerda como funcionarios de labores al
sargento Caupolican Velasquez Calfuquir, jefe del retén. Ademas, de uno de
apellido Concha y otros que no recuerda. Que para 1974 se encontraba prestando
servicios en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, lugar donde recuerda que
existia una comision civil (SICAR), al mando del capitan Riquelme. Lo anterior lo
sabe porque los mas antiguos hablaban entre ellos y el escuchaba todo. El
comentario era que los integrantes de la comisién civil pertenecian al servicio de

inteligencia y su mision era perseguir a los comunistas y socialistas.
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A.10. Oscar Alfonso Ernesto Podlech Michaud, (34 afios a la fecha de
ocurrencia de los hechos).

En declaracion judicial de fecha 28 de abril de 2016, de fs. 186 (tomo I),
comenta que desde el afio que fue Fiscal Judicial, esto es a partir del 15 de marzo
del afio 1974, nunca escuchdé que a alguien se le imputara por el delito de “Espionaje
a las Fuerzas Armadas”. Agrega que, tampoco recuerda a las victimas de la
presente causa Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio Cesar Parada Levet. También
presta testimonio en declaracion judicial de fecha 29 de agosto de 2006 de fs. 997
a fs. 1.000 (tomo IIf), en declaracién judicial de fecha 28 de junio de 2012 de fs.
1.001 a fs. 1.009 (tomo lll), en declaracion extrajudicial prestada ante la Policia de
Investigaciones de fecha 18 de julio de 2003, de fs. 1.010 a fs. 1.012 (Tomo Ill).

A.11. Pedro Esteban Larenas Mora, (43 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien declar6 de fs. 202 a fs. 203 (tomo |) y de fs. 435 a fs. 436 (tomo Il).

En declaracién extrajudicial, de fecha 10 de mayo de 2016 de fs. 202 a fs.
203 (tomo ), expone que, ya para el mes de agosto del afio 1974, él se encontraba
cumpliendo funciones en un servicio que se habia dispuesto desde principios del
afno 1973 en una garita de prevencién ubicada en el sector comercial de la Feria
Pinto, por lo que junto a otros tres funcionarios se avocaban a cumplir funciones de
vigilancia en el lugar, en tanto no tenian mayor conocimiento de los hechos que
ocurrian en la Comisaria. Con respecto a los nombres de Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla y Julio César Parada Levet, manifiesta que es primera vez que toma
conocimiento de las circunstancias que rodearon su detencion y posterior tortura y
apremios ilegitimos sufridos de manos de personal de la 22 Comisaria de Temuco,
por lo que no tiene antecedentes que aportar. Sin embargo, afiade que, recuerda
que los funcionarios que cumplian funciones en la Comision Civil conocida como
SICAR, que era la que se dedicaba a hacer labores de inteligencia, detenciones,
torturas y por lo que se comentaba y hasta exterminaban a las victimas, era
conformada por el capitan Eduardo Riquelme, los sargentos Juan Fritz Vega y Omar
Burgos de Jean, agregando que de los otros no recuerda sus nombres. Puntualiza
que por comentarios dentro de la unidad policial, tuvo conocimiento solo de un caso
en los dias posteriores al golpe militar, en el que la victima fue un médico de
nacionalidad ecuatoriana del que desconoce el nombre quien estaba detenido por
el grupo anteriormente nombrado a cargo del capitan Riquelme, los que lo
trasladaron hasta el sector del Puente Viejo carretero, lugar donde se supo que
habia sido fusilado y lanzado al rio Cautin, por personal del grupo anteriormente
indicado, los que se jactaban del hecho una vez estando en la unidad policial. Hecho
por el sefiala que ya ha declarado anteriormente frente al Ministro Calvo hace mas
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o menos unos diez afios atras. Agrega que, en una oportunidad, al afio siguiente
del pronunciamiento militar, presencié en el sector conocido como el matadero al
fondo del patio de la Comisaria, a una menor que se encontraba amarrada de
espalda por los brazos y piernas, a una banca larga, menor de sexo femenino, de
unos once o doce anos, la que estaba siendo sometida a torturas por parte del
Sargento Fritz, junto a otros dos funcionarios de los que no recuerda su identidad,
los que habian introducido una manguera de alta presidén utilizada para lavar el
patio, por la vagina de la menor y que al momento de dar el agua, inflamo el
abdomen de ésta, dandole muerte. Atestigua que posterior a esto tuvo un altercado
con Fritz por haber presenciado lo que segun él no debia haber observado,
desconociendo lo que sucedié posteriormente con el cuerpo de la menor.

En declaracion judicial de fecha 22 de agosto de 2017 de fs. 435 a fs. 436
(tomo 1), ratifica declaraciéon rolante de fs. 206 a fs. 207 (Tomo 1), adiciona que el
jefe de la comision civil luego de producido el golpe militar era el teniente Riquelme,
quien fue reemplazado a posteriormente por el Capitan Callis de Pitrufquéen. Que
las labores de esta comisién civil eran de inteligencia, detenciones, torturas y
exterminio de personas. Lo anterior lo sabe pues era lo que se comentaba al interior
de la Comisaria. Comunica que “la verdad es que uno andaba huyendo de esa
comision para no meterse en problemas, era peligrosa”. Que los integrantes de la
comision civil eran el sargento Fritz, Omar Burgos Dejean y otros que no recuerda,
los cuales estaban a cargo del teniente Eduardo Riquelme. La Comisién Civil
dependia de la Prefectura especificamente del comandante Arias, quien se
entendia con el teniente Riquelme. La estructura de la comisidn civil comenzaba por
el teniente coronel Gonzalo Arias Gonzalez, desde la Prefectura luego venia el
teniente Riquelme. Enuncia que en una oportunidad al afio siguiente del
pronunciamiento militar presencié en el fondo del patio de la 2? Comisaria de
Carabineros de Temuco, a una menor que se encontraba de espalda y amarrada
de piernas y brazos. Aquella era una menor de aproximadamente 12 afos la cual
estaba siendo torturada por el sargento Fritz, junto a otros dos funcionarios de los
cuales no recuerda identidad. Estos funcionarios le habian introducido una
manguera por la vagina de la menor y al momento de dar el agua inflamé el
abdomen de ésta dandole muerte. Que posterior a este hecho tuvo un altercado con
Fritz por haber presenciado lo que segin él no debia haber observado,
desconociendo posteriormente lo que sucedié con el cuerpo de la menor. Refiere
que, dias posteriores al golpe militar escuché por comentarios dentro de la unidad
policial que un médico de nacionalidad ecuatoriana se encontraba detenido por
parte de los integrantes de la comision civil a cargo del capitan Riquelme, los que lo
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trasladaron hasta el sector de Puente Viejo Carretero, lugar donde se supo que
habia sido fusilado y lanzado al rio Cautin por personal del grupo anteriormente
indicado, los qué se jactaban del hecho estando al interior de la unidad policial.
Asevera que, la comision civil tenia sus actividades al interior de la 2* Comisaria,
que hacian ingresar a sus detenidos por la guardia y los encerraban en los
calabozos. Los interrogatorios los practicaban en el patio interior donde existia una
rondana para colgar animales. Con este instrumento levantaban a los detenidos y
los sometian a torturas e interrogatorios. En estos actos participaban Fritz y Burgos,
siendo el primero de éstos quien dirigia los interrogatorios. Recuerda que este grupo
tenia una camioneta roja en la que se movilizaban. No desea someterse a careo
con Burgos ni con el teniente Riguelme, pues encuentra que son personas
demasiado peligrosas y pueden atentar contra su integridad fisica.

A.12. Gustavo Adolfo Gangas Sandoval, (30 afios a la fecha de ocurrencia
de los hechos). Quien declaré de fs. 206 a fs. 207 (tomo |) y de fs. 438 (tomo II).

En declaracion extrajudicial de fecha 11 de mayo de 2016, de fs. 206 a fs.
207 (tomo 1), dice que para el afio 1974 se encontraba prestando servicios en la 22
Comisaria de Temuco, donde llegé a desempenfar labores a radiopatrullas, pero al
poco tiempo fue designado como chofer del Comisario. Que una vez ocurrido el
pronunciamiento militar recuerda que toda su unidad quedo acuartelada y se
comenzé a efectuar patrullajes y brindar seguridad a las esposas de los oficiales.
En su caso, solo le correspondia conducirle al Comisario, labor que ejercié hasta el
final de su carrera, no efectuando nunca labores operativas tales como detenciones,
allanamientos, interrogatorios, servicios de guardia, etc. Expone que, durante su
permanencia en la 2 Comisaria de Temuco, observo personas detenidas en el
patio, calabozos y en la guardia, logrando percibir que algunos de ellos estaban
detenidos por temas politicos y el resto por delitos comunes. Declara que, en la
Comisaria, habia una agrupacién de funcionarios que conformaban la SICAR y eran
los encargados de los detenidos politicos. Este grupo estaba a cargo del teniente
Riquelme y lo conformaban alrededor de cuatro a cinco funcionarios, entre ellos,
Opazo, Fritz, Rebolledo y Burgos. Con respecto a personas detenidas por temas
politicos y que él haya divisado al interior del cuartel policial, manifiesta que no
conocid o reconocid a ninguno ignorando qué procedimientos adoptaba el grupo de
la SICAR con relaciéon a estas personas. Con relaciéon a los hechos sufridos por
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César Parada Levet, ocurridos el dia 31 de
agosto de 1974 en dependencias de la 2 Comisaria de Temuco, refiere que, no
conoce a estas personas y que, con respecto a su detencién y posterior tortura y
sufrimiento de apremios ilegitimos, ignora completamente lo sucedido con ellos.
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Declara que no le correspondio participar en torturas, allanamientos, interrogatorios
ni mucho menos en ejecuciones o cualquier otro tipo de actos que atenten contra la
vida de las personas durante mi carrera funcionaria.

En declaracion judicial de fs. 438 (tomo lll), ratifica su declaracion
extrajudicial rolante a fs. 210 a fs. 211, puntualiza que no recuerda los nombres de
la oficialidad a cargo del grupo de instruccién de la 22 Comisaria de Carabineros de
Temuco, para el afio 1974. Indica que, respecto a los nombres que en este acto se
le dan a conocer como postulantes al grupo de instruccion de la 2% Comisaria de
Carabineros de Temuco para 1974, de nombres Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio
Cesar Parada Levet, Celin Riquelme Figueroa, Pablo Leiva Crettéon, Marcos
Sepulveda, quienes se habrian presentado el dia 31 de agosto de ese afno ante las
dependencias de la 22 Comisaria, jamas tuvo conocimiento de que un hecho de esa
naturaleza hubiera ocurrido, ni menos reconoce las identidades de esas personas.

A.13 Ismael Lupertino Gonzalez Pasmifio, (36 afos a la fecha de ocurrencia
de los hechos). Quien declar6 de fs. 218 a fs. 219 (tomo 1), de fs. 233 (tomo |) y de
fs. 234 a fs. 235 (tomo I).

En declaracién extrajudicial de fecha 27 de mayo de 2016, de fs. 218 a fs.
219 (tomo 1), refiere que, para el pronunciamiento militar se encontraba cumpliendo
funciones en la 22 Comisaria de Temuco, donde se mantuvo hasta el final de su
carrera acogiéndose a retiro el dia 16 de julio de 1984, con el grado de sargento
primero. Sefala que, sus funciones en la 22 Comisaria de Temuco eran de
cumplimiento de 6rdenes judiciales destinado a la oficina de empadronamiento de
la unidad policial, lugar donde trabajaba exclusivamente ordenes emitidas por los
tribunales, exhortos, arraigos territoriales, etc., cumpliendo funciones en dicha
oficina hasta la fecha de su retiro, hace presente que dicha funcién lo eximia de los
roles comunes de la Comisaria como guardias, o turnos de poblacion. Que lo que
hacian extraordinariamente, eran servicios extraordinarios como el servicio de
seguridad de estadio los dias domingo cuando habia partidos de futbol. Declara
que, nunca le tocé detener o secuestrar presos politicos, ni torturarlos, ni menos
aun, fusilar algun detenido durante su carrera como Carabinero. Dice que para dicha
funcién se habia conformado un grupo especial que se dedicaba a esos menesteres
el que era llamado comision civil, grupo que estaba bajo el mando de los jefes
superiores. Este grupo estaba formado por el sargento Omar Burgos de Jean, el
sargento Juan Fritz Vega, de los que recuerda. Con respecto al hecho ocurrido el
31 de agosto del afio 1974 y que tienen relacion con la detencion y posterior tortura
de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César Parada Levet, arguye que podia
haber estado de guardia en dicha ocasion, por cuanto reitera que los de la oficina

35



Sentencia N°105 Detencidn ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

de empadronamiento estaban eximidos de dichos turnos. No conoce los nombres
de las victimas y menos recuerda las circunstancias que constituyen los hechos.

En declaracioén judicial de fecha 10 de agosto de 2016, de fs. 233 (tomo 1),
declara que, efectivamente trabajé en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco
desde el afio 1973 hasta el afio 1984. Que jamas hizo guardia, que jamas estuvo
en la situacion que relata Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, que aquello no es efectivo.
Sabia que “atrincaban” a la gente en la Comisaria, al fondo, pero ellos no podian
pasar por ahi. Expone que los funcionarios que integraban ese grupo eran Juan
Fritz Vega, Omar Burgos Dejean, sefiala que él trabajaba con el hermano de éste y
otros que no recuerda, que eran alrededor de siete a cinco funcionarios. Que estos
recibian ordenes de la superioridad que estaba en el segundo piso de la prefectura,
agregando que no recibian ninguna orden de subteniente, teniente, capitan, ni
mayor, pasaban directamente arriba. No recuerda que otro subteniente habia aparte
de Johnson Catalan Macaya. Alude que, dofia Maria Mella Vilugrén, efectivamente
es su sobrina por parte de esposa y que trabajaba en la guardia del hospital regional
de Temuco.

En diligencia de careo, entre Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Ismael
Lupertino Gonzalez Pasmifio, de fecha 10 de agosto de 2016, de fs. 234 a fs. 235
(tomo 1), no conoce a la persona que esta sentada a su lado. Que jamés lo habia
visto en la Comisaria porque él estaba en su oficina. Respecto de la documentacion
del grupo de instruccion estaba en el segundo piso de la Comisaria. Afirma que,
pasaban al segundo piso. No es efectivo lo declarado por Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla, porque él nunca lo habia visto es la primera vez que lo ve. Acota ‘“yo
golpearlo, de adonde”. Sefalando que él se encontraba “metido en su oficina”. No
recuerda el episodio que narra Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. Se mantiene en sus
dichos y declaraciones.

A.14. Senén Antonio Salas Gallegos, (30 afios a la fecha de ocurrencia de
los hechos). Quien declaré de fs. 223 a fs. 224 (tomo |), de fs. 283 a fs. 284 (tomo
), de fs. 216 a fs. 217 (tomo |) y de fs. 222 (tomo ).

En diligencia de careo de fecha 29 de junio de 2016, entre Julio Cesar Parada
Levet y Senén Antonio Salas Gallegos, de fs. 223 a fs. 224 (tomo ), indica que no
conoce a la persona que esta sentada a su lado. El Tribunal le lee su declaracién
de fs. 220 en lo pertinente "Del mismo modo debo manifestar que no me
correspondid participar en torturas, allanamientos, interrogaciones ni mucho menos
en ejecuciones o cualquier otro tipo de actos que atenten contra la vida de las
personas...” a lo que sefiala que él era un simple carabinero y a don Julio Cesar
nunca lo ha visto, no lo recuerda.
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En declaracion extrajudicial, de fecha 22 de septiembre de 2016, de fs. 283
a fs. 284 (tomo 1), manifiesta que para el aiio 1974, ostentaba el grado de cabo
segundo y se encontraba cumpliendo labores en la 2% Comisaria de Temuco,
recordando que al mando de la unidad se encontraba el Mayor Salazar. Que existia
un grupo de funcionarios SICAR de manera permanente en la unidad, estos se
encontraban a cargo del sargento segundo Fritz, recordando solo a un Carabinero
de nombre Gaston Mufioz como uno de los integrantes. Acota que existia un grupo
de comision civil que era integrado por funcionarios elegidos al azar para cada
jornada, por lo cual debian salir del cuartel vestidos de civil, que no se trataba de un
equipo designado de manera permanente y solo era conformado a fin de controlar
la ley de alcoholes. Sus funciones en la Comisaria se restringian a acompaiar a los
funcionarios mas antiguos en sus procedimientos, sin haber participado en
detenciones que no contaran con la orden de un juez o en allanamientos. Ostenta
que era conocido con el apodo de “el despacito”, pues era mas bien introvertido y
no conversaba mucho con el resto del personal en el cuartel. En cuanto a los
detenidos del cuartel en la 22 Comisaria, musita que éstos permanecian en los
calabozos ubicados en el sector lateral izquierdo desde la entrada por Claro Solar,
posterior al paso por unas oficinas de radiopatrullas. Que se traba de dos calabozos
con capacidad para unos veinte detenidos cada uno. Durante ese tiempo no existia
alimentacién de detenidos, pues se entendia que no debian pasar muchas horas
antes de ser puestos a disposicion de los tribunales, a la carcel publica o dejados
en libertad segun fuese el caso. Invoca que, durante su permanencia en la 22
Comisaria, no recuerda a jévenes postulantes al grupo de instruccion de
Carabineros, que hayan sido detenidos por su vinculacién a grupos subversivos de
indole politica o espionaje a las Fuerzas Armadas o que algun grupo de jovenes
detenidos hayan sido sometidos a golpizas o malos tratos durante toda una jornada.
En esa misma linea, no recuerda a algun oficial de la Comisaria con las
caracteristicas que se le describen como grande, cara colorada, delgado, sin barba
y moreno. No recuerda a un joven del afio 1974 de nombre Julio Parada Levet a
quien supuestamente él le habria llevado un pedazo de pan en la celda en que éste
y el resto de los jévenes se encontraban detenidos. Que efectivamente vivié en la
calle San Martin N° 1516, poblacion N° lll, de la ciudad de Victoria, sin embargo, no
recuerda haber conocido a esta persona resultandole totalmente desconocido el
nombre de la victima en la presente investigaciéon, quien le es mencionado como
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. Informa que en la unidad habia otro funcionario de

apellido Salas, quien precisamente se referia a él como su “hermano” por compartir
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el mismo apellido, sin embargo, no recuerda su nombre solo que era un cabo
primero en esa época.

En declaracion extrajudicial de fecha 26 de mayo de 2016, de fs. 216 a fs.
217 (tomo 1), afinca que, a la fecha de ocurrido el pronunciamiento militar, se
encontraba cumpliendo funciones en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco
con el grado de Carabinero y sus labores eran las de turnos de guardia y turnos de
poblacidn en los que nunca hubo detenidos de caracter politico, sino que, solamente
detenidos comunes. Recuerda que el afio 1973 en los dias posteriores al
pronunciamiento militar lo enviaron agregado al Retén de Curarrehue, pero al poco
tiempo regres6 a la 2* Comisaria de Temuco. Que nunca cumplié funciones de
inteligencia o en la comisién civil o SICAR. Recuerda que, esa agrupacién la
componian los siguientes funcionarios el sargento Fritz, el cabo primero Omar
Burgos de Jean, el sargento primero Gastén Mufioz, pero no recuerda a los otros
integrantes de dicho grupo especial. Precisa que, no le correspondié participar en
torturas, allanamientos, interrogatorios ni mucho menos en ejecuciones o cualquier
otro tipo de actos que atentaran contra la vida de las personas, durante su carrera
funcionaria. Con respecto a las victimas Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César
Parada Levet, no las conoce, tampoco conoce las circunstancias de su detencion y
posterior tortura.

En declaracion judicial de fecha 29 de junio de 2016 de fs. 222 (tomo |),
ratifica declaracion extrajudicial rolante a fs. 220 a 221. Testifica que vivi6é en la
comuna de Victoria desde los 15 afios estando en dicha ciudad hasta el afio 1962.
La direccién era Calle San Martin N°1516 poblacién N° |l de Victoria. Alli vivia en
la casa de sus padres los cuales se encuentran fallecidos, siendo actualmente su
hermana quien reside en el lugar.

A.15. Samuel Antonio Parra Concha, (29 afos a la fecha de ocurrencia de
los hechos), quien declaré de fs. 287 a fs. 289 (tomo |) y de fs. 347 (tomo |).

En declaracion extrajudicial, de fecha 05 de octubre 2016, de fs. 287 a fs.
289 (tomo |), explaya que desde el mes de agosto de 1972 hasta marzo del afio
1975 aproximadamente, permanecié cumpliendo funciones en tal unidad policial,
siendo incluido inicialmente a los dias de su llegada a la dotacién del Retén Las
Quilas. En marzo del afio 1975 y gracias a su preparacion en el curso de
suboficiales, fue escogido por el mando para integrar la dotacién del grupo de
instruccion de Carabineros Temuco, como ayudante de instructor labor que
desempefio entre marzo de ese afio y hasta 1990, afio en que pasoé a ser destinado
a la Subprefectura Administrativa dependiente de la Prefectura Cautin, donde
permanecié hasta su retiro el afio 1995. Aflade que en el Retén Las Quilas, no
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habian funcionarios dedicados al area de inteligencia policial. En ese mismo
contexto refiere que nunca presencio interrogatorios o algun tipo de apremio fisico
o psicolégico a detenidos de parte de ellos ni de algun otro funcionario, recordando
solo a los funcionarios de apellidos Fritz y Burgos como integrantes del area de
Inteligencia, siendo el primero de ellos el sargento jefe de ese grupo, que segun
entiende depende directamente de la Subprefectura de los Servicios. Respecto al
grupo de instruccién sefiala que éste mantenia sus dependencias en el segundo
piso al fondo por el pasillo a mano derecha desde el acceso a la 22 Comisaria, al
menos alli se encontraba cuando llegé a integrar dicho grupo el afio 1975,
desconociendo si tuvo otra ubicacion antes de su llegada o quien era el funcionario

a cargo anteriormente, al afio 1975 estaba a cargo del capitan Figueroa Nieto.

Respecto de las razones de encontrarse en tal cuartel el grupo de instruccion,
sefiala que basicamente estas atendian a la circunstancia de no contar con otra
dependencia. De acuerdo con la presente investigacion declara que, nunca
presencié ni escuché comentarios relacionados a hechos de tal naturaleza. Musita
que, nunca fue designado ni le correspondia reemplazar turnos en dicha unidad
policial, asi como tampoco recuerda comentarios de detenidos en la Comisaria que
fuesen funcionarios o postulantes a la Fuerza Armadas.

Declaracion judicial de fecha 02 de mayo de 2017, de fs. 347 (tomo ), ratifica
integramente declaracién extrajudicial que rola de fs. 290 a 291. Suma que, para el
afio 1974, estaba todavia en el Retén Las Quilas, siendo llamado al grupo de
instruccién en marzo de 1975.

A.16 Elias Jorquera lllanes, (26 afios a la fecha de ocurrencia de los hechos),
quien declaré de fs. 292 a fs. 293 (tomo I) y de fs. 505 (tomo II).

En declaracion extrajudicial de fecha 06 de octubre de 2016, de fs. 292 a
fs. 293 (tomo |), explica que, durante todo el afio 1974, permanecié cumpliendo
funciones en el retén Santa Rosa de Temuco, periodo en el cual nunca fue solicitado
para cumplir servicios o reemplazar turnos en la 22 Comisaria de Temuco, motivo
por el cual no conocia mayormente a la dotacién de dicha unidad base. Soslaya que
el Retén Santa Rosa, la dotaciéon la constituian cinco funcionarios, no habia
funcionarios dedicados al area de inteligencia policial, desconociendo a funcionarios
de otras unidades de la region que hayan ejercido dicha labor. En atencion a los
apellidos de funcionarios que le son mencionados, solo le parecen conocidos los
apellidos Fritz y Burgos de Jean, quienes vestidos de civil se desemperiaban en la
comision civil controlando la Ley de Alcoholes. Respecto al grupo de instruccion
sefala que, éste mantenia sus dependencias en el segundo piso al fondo del cuartel
de la 22 Comisaria. Que nunca presencio, ni escuchd comentarios relacionados a
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hechos de tal naturaleza, siéndole desconocido el nombre de la victima que se le
indica. Nunca recibié comentarios de detenidos en la 22 Comisaria que fuesen
funcionarios o postulantes a Carabineros o la Fuerza Aérea.

En declaracién judicial de fecha 14 de mayo de 2018, de fs. 505 (tomo Il),
ratificé declaracién extrajudicial rolante a fs. 295 a fs. 296. Difunde que para el afio
1974 se encontraba desempefiando funciones al interior de la 22 Comisaria de
Temuco. Lo unico que puede sefalar es que ellos no tenian acceso al grupo de
instruccion que funcionaba al interior de esta. Que para aquella época tenia el grado
de cabo segundo, realizaba servicios de guardia y puntos fijos a la poblacién.
Expone que, nunca le correspondio practicar detencién alguna en horario de toque
de queda. Respecto de los nombres de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar
Parada Levet y Celin Riquelme Mufoz, no le son conocidos.

A.17. Mario Ernesto Rosas Silva, (27 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien declaré de fs. 294 a fs. 295 (tomo |) y de fs. 506 (tomo II).

En declaracion extrajudicial de fecha 06 de octubre de 2016 de fs. 294 a fs.
295 (tomo 1), indica que durante todo el transcurso del afio 1974 se encontraba
cumpliendo labores de garzon en el casino de oficiales de la 22 Comisaria, ubicado
en el primer piso hacia la derecha desde la entrada principal del cuartel donde se
desempefaba junto a los carabineros Héctor Lopez Lopez, Alejandro Escriba y
Alfredo Betcher. Su funcién se remitia a las labores de garzén, por lo tanto, no
cumplian servicios operativos ni de guardia o vigilante exterior. Que nunca le
correspondié prestar colaboracion en labores operativas en las dependencias del
cuartel de la 22 Comisaria, por lo tanto, no tuvo contacto con detenidos en los
calabozos de la unidad. Tampoco presencié o escuchdé comentarios respecto a
interrogatorios o algun tipo de apremio fisico o psicolégico a detenidos de parte de
otros funcionarios, desconociendo quiénes se dedicaban a trabajar en el area de
inteligencia policial de la unidad. Respecto al grupo de instruccion, afirma que,
mantenia sus dependencias en el segundo piso al fondo por el pasillo a mano
derecha desde el acceso a la 22 Comisaria. Comunica que nunca tomo
conocimiento de la detencion de jovenes postulantes a dicho curso de instruccion
durante su permanencia en la unidad. Que nunca presencié ni escuché comentarios
relacionados a hechos de tal naturaleza. Tampoco tomo conocimiento ni recibié
comentarios de detenidos en la 22 Comisaria que fuesen funcionarios o postulantes
a Carabineros ni a la Fuerza Aérea.

En declaracion judicial de fecha 14 de marzo de 2018, de fs. 506 (tomo I},
ratifico declaracion extrajudicial rolante a fs. 297 a fs. 298. Explana que para agosto
de 1974 se encontraba prestando funciones en calidad de carabinero al interior de
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la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco. En esa época estaba agregado al
casino de oficiales y se desempefiaba como garzén. Respecto al grupo de
instruccion afirma que este mantenia sus dependencias en el segundo piso al fondo
por el pasillo a mano derecha desde el acceso a la 22 Comisaria. Declara que nunca
tomo conocimiento de la detencién de jovenes postulantes a dicho curso de
instruccion durante su permanencia en la unidad. No recuerda la individualizacién
de la jefatura a cargo de dicho grupo de instruccion. Los nombres de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Riquelme Mufioz no le son
conocidos.

A.18. Celin Patricio Riquelme Mufioz, (20 afios a la fecha de ocurrencia de
los hechos). Quien declaré de fs. 322 a fs. 323 (tomo |), de fs. 325 a fs. 326 (tomo
1) y de fs. 970 (tomo Ill).

En declaracion judicial de 04 de enero de 2017 de fs. 322 a fs. 323 (tomo
1), explaya que, en el afio 1974 estaba postulando a Carabineros pues su hermano
mayor era carabinero Luis Riquelme Mufioz y su otro hermano Juan Riguelme
Munoz era militar, al igual que su otro hermano de nombre Héctor Hernan Riquelme
Mufoz. Que un dia llego una citacién a su casa, que sefialaba que debian
presentarse ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, estaban felices, pues
él estaba postulando y se encontraba recién casado. Que antes de la citacion habia
dado los examenes pertinentes e iba a presentarse porque seguramente lo
enviarian al trabajo operativo a alguna escuela. Que al llegar a la Comisaria,
recuerda que eran cinco los que estaban por ingresar, en ese momento reconocio
a Parada Levet porque eran vecinos de barrio. De esos cinco recuerda tambien a
Marcos Sepulveda porque era de la poblaciéon N° Ill de Victoria. Que notd que se
miraban muy extranos los funcionarios policiales, que él les pregunté por qué
estaban ahi, a lo que el funcionario policial le respondié que tenian que pasar por el
“calabozaso”. Al rato después los sacaron a tierra, a bajo, que flexiones y otros
ejercicios hasta que luego comenzaron a cambiar los dichos. Uno de ellos les dijo
“ustedes son los que nos querian cagar la vida concha de tu madre” y un funcionario
policial le pegd con una carabina en el lado derecho de la cabeza. Respecto a la
persona que lo agredi6é sefala que fueron varios carabineros y recuerda que los
funcionarios policiales pasaban por su sector, les golpeaban y luego seguian su
rumbo habitual, por lo que no puede recordar especificamente quien lo golpeo, pero
puede sefialar que también habia gente con grado porque recuerda que les rendian
pleitesia. Que ellos eran como el juguete del momento y toda la Comisaria sabia
que estaban siendo acusados por infiltrados a las Fuerzas Armadas. Explaya que,
después del culatazo, la herida cicatrizé sola. Luego de ello los pinchaban con los
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fusiles, les pegaban patadas en la cabeza y en general en distintas partes del
cuerpo, les golpeaban todo el dia para lograr que dijeran que realmente eran
infiltrados. Dice que en la Comisaria estuvieron alrededor tres dias, no recuerda
exactamente, pero fue mas de un dia. Que todo lo vivido fue en el primer piso de la
Comisaria y su impresion era que no sabia si iba a salir vivo o muerto de la misma.
Que todos los funcionarios policiales los miraban permanentemente y se reian y
burlaban de ellos, les decian “asi que ustedes son los que querian infiltrarse” y todo
lo demas. El era locutor de radio y en la prensa aparecié “5 infiltrados a las Fuerzas
Armadas”. Su suefio era ser carabinero y nunca pensoé que algo asi le ocurriria.
Luego de aquel paso por la Comisaria fueron enviados a la carcel y lo Unico que
recuerda es que cuando llegaron a la carcel él descanso, porque eran todos
compaineros, todos como hermanos. Recuerda que, en las noches no dormia, sentia
balazos, los que escuchaban y tiritaban, porque el compafero de al lado no llegaba
al otro dia. Asegura que los llevaban a una Fiscalia cerca de la plaza esposados
como delincuentes. Alli los militares les tomaban declaracién, le preguntaban por
qué eran infiltrados a las Fuerzas Armadas, que donde estaban las armas, que
quienes eran los jefes y que si no decian la verdad cada vez iba a ser mas
complicado para la familia. Atestigua que, tiene un certificado de que efectivamente
estuvo en la carcel, que estuvo alrededor de dos a tres meses en la carcel. Comenta
gue no queria recordar esto nunca, no queria declarar. Que del grupo de la
Comisaria, reconocia a un carabinero de apellido Salas, porque era su vecino vivia
detras de su casa y él era amigo de su hermano menor de nombre David Salas.
Anade que, durante los dias que estuvo en la Comisaria lo vio en la tarde y el
mantuvo una conducta normal.

En diligencia de careo entre Julio cesar Parada Levet, Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla y Celin Riquelme Mufoz fecha 04 de enero de 2017, de fs. 325 a fs. 326
(tomo ), expone que conoce a la persona que esta sentada a su lado es Julio Cesar
Parada Levet, lo conoce de nifio porque vivian en la poblacién N°3 de Victoria y
vivian casa por medio de separaciéon. Lo reconoce también cuando estuvieron
detenidos porque andaban juntos en el llamado que carabineros les habia hecho en
ese entonces. Que reconoce a la otra persona que esta en la sala porque estuvo
detenido con ellos en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco y en este momento
sabe su nombre, que es el sefor Pinoleo. Ratifica su declaracion de fs. 324 a fs.
325 (tomo |). Esta conforme con lo que han sefialado sus compafieros, en el sentido
de que todos fueron citados al grupo de instruccién, estuvieron en la guardia, les
hicieron una especie de broma de recibimiento, para luego subir de tono las cosas
y empezar a golpearlos en diferentes partes de su cuerpo. Estuvieron
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aproximadamente dos dias en la Comisaria para luego ser llevados a la carcel. En
su caso declara que recuerda haber reconocido en esa época al carabinero Salas.

En declaracion judicial de fecha 04 de junio de 2024, de fs. 970 (tomo lil),
respecto de las fotografias que se le exhibieron y que rolan fs. 623 (tomo Il), asevera
que de todos estos caballeros que lo golpearon, no los recuerda y no los quiere
recordar, porque fue un hecho muy triste que le cambio la vida, que se la mato. No
recuerda a la persona que aparece en la fotografia exhibida que rola a fs. 649 (Tomo
I1l). Agrega que él ubicaba a un solo Carabinero que es de apellido Salas, porque
fue el Ginico que en esos dias los tratd como ser humano al interior de la 2% Comisaria
de Carabineros de Temuco, que se comporté siendo ellos inocentes. Sefiala que a
éste lo conocié porque era de Victoria y vivia en la misma poblacion donde él vivia
en aquel tiempo, esto es, agosto de 1974. Que estuvo alrededor de dos meses en
calidad de detenido en la carcel publica de la ciudad de Temuco, acusado del delito
de infiltrado a las Fuerzas Armadas.

A.19. Teresa Llancavil Hueche, (11 afios a la fecha de ocurrencia de los
hechos).

En declaracidn judicial de fecha 03 de noviembre de 2018, de fs. 569 a fs.
570 (tomo ll), afirma que conoce los hechos vivenciados por su marido Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla el dia 31 de agosto de 1974, tanto al interior de la 2°
Comisaria de Carabineros de Temuco como en la carcel publica de la misma ciudad.
Manifiesta que ellos se casaron en el afno 1990 que jamas se enter6 que él habia
sido torturado hasta que en el afio 2005 sali6 la ley Rettig y Carlos concurrié al INP
a retirar un formulario que debia llenar contando su historia. Fue en ese momento
en que éste le cuenta que fue torturado y fue ella quien le ayud6 a redactar aquel
documento, razoén por la cual puede afirmar lo siguiente, en el afio 1974 su marido
estaba postulando a Carabineros de Chile; habia aprobado con éxito todos los
examenes requeridos para ingresar a la institucién (escritos, fisicos y psicolégicos),
razon por la cual a la semana siguiente debia ingresar a las filas de la institucién.
Por este motivo, recibié una citaciéon que indicaba que debia presentarse un sabado
a las 8:00 am ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, al llegar hasta esta
unidad, se encontré con cuatro postulantes mas al igual que él, todas personas
desconocidas hasta ese momento. Que, trascurrido un lapso un carabinero los hizo
pasar a una oficina momento en que los funcionarios que alli se encontraban los
empezaron a insultar diciéndoles que eran extremistas y eran infiltrados de las
fuerzas armadas. Posteriormente le cuenta que sin orden judicial lo ingresaron a
una celda, lugar de castigo donde los apremiaron fisica y psicolégicamente,
permaneciendo alli dos dias (sabado y domingo). Que tras llegar el lunes, fue
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enviado en un camidén a la carcel publica de Temuco, junto a sus demas
compafieros, todos en calidad de detenidos. Respecto de personas que apremiaron
a su marido al interior de la 2* Comisaria de Carabineros, sefala que no puede
precisar identidades, que su marido le habla de carabineros, capitanes, pero mas
no sabe. Cuenta que éste le comentd que al interior de la carcel publica de la ciudad
de Temuco no fue apremiado fisicamente. Respecto a las identidades de los otros
cuatro detenidos, conoce solo a uno que es auxiliar de enfermeria en Victoria, pero
no recuerda el nombre. Piensa que, a raiz de todo lo que pasé su marido hasta el
dia de hoy tiene reacciones que no son de gente comun, por ejemplo, no soporta
estar en lugares cerrados, antes de irse a dormir se asegura que todas las puertas
y ventanas estén cerradas, se levanta en las noches a mirar por la ventana, se
preocupa que al menos una vez al dia las ventanas estén abiertas y durante toda
su vida han vivido con mucho temor. Declara que el ntcleo familiar de su marido
para aquella época era solo su papa, mama y un hermano. Estos también tienen
conocimiento de esta situacién.

A.20. Pablo Sigisfredo Leiva Cretton, (20 afios a la fecha de ocurrencia de
los hechos). Quien declard de fs. 585 a fs. 586 (tomo Il) y de fs. 969 (tomo IlI).

En declaracion judicial de fecha 06 de junio de 2019 de fs. 585 a fs. 586
(tomo ll), difunde que lo sefalado por Carlos Celindo Pinoleo Pinilla es efectivo,
agrega que ese dia 31 de agosto de 1974 a las 08:00 horas, se presentaron ante la
22 Comisaria de Carabineros de Temuco, dado que habian rendido con éxito los
examenes para ingresar a la institucion. Expone que al interior de la Comisaria se
encontraba Carlos Pinoleo (al cual conocié ese dia), Julio Cesar Parada Levet (a
quien conocia porque aquel vivia en Victoria y él en Pua), Celin Riquelme Figueroa
(a quien ubicaba porque vivia en la poblacion Il de Victoria) Marcos Sepulveda
Fuentealba (a quien conocia por intermedio de un amigo suyo llamado Hugo Mufioz
Torres que era hijo de un sargento de Carabineros de Pua), todos eran postulantes
grupo de instruccion al igual que él, cuando de pronto llegé un oficial diciéndoles
que desde ese momento se encontraban en calidad de detenidos politicos por ser
infiltrados a las fuerzas armadas, siendo inmediatamente ingresados a la guardia
de la unidad, momento en que los tiraron al suelo y les comenzaron a golpear,
mediante golpes de culatas, patadas y ademas, los funcionarios pasaban por
encima de sus cuerpos. Que la golpiza duré alrededor de dos horas. Respecto a las
identidades de los Carabineros comunica que no la recuerda, solo se acuerda de
que eran cinco funcionarios. En torno a la identidad del oficial que les indicé que
estaban detenidos por ser infiltrados a las fuerzas armadas, sefiala que no la
recuerda, porque la verdad tras lo vivido quiso olvidar ese episodio de su vida.
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Luego de lo anterior los ingresaron a un calabozo en calidad de detenidos, lugar
donde los mantuvieron durante todo el dia y toda la noche. Lapso en que no les
dieron ningun tipo de alimentacion y él no volvido a ser golpeado. Al otro dia,
alrededor de las 10:00 am fueron todos (Carlos Pinoleo, Julio Parada, Celin
Riquelme y Marcos Sepulveda) trasladados en un camién militar a la carcel publica
de Temuco en calidad de detenidos politicos. Que en el interior del camién sélo
habia cinco funcionarios militares armados. Al llegar a la carcel fueron ingresados a
una dependencia, lugar donde pudo observar mas detenidos politicos. Esto lo sabe
porque pudo conversar con algunos. En este lugar ni en su permanencia en la carcel
personalmente no fue golpeado por ningun funcionario. Dias posteriores a su
ingreso a la carcel, lugar donde a los cinco los mantuvieron juntos, fueron todos
sacados a declarar ante la Fiscalia Militar, donde uno a uno fueron ingresado a una
oficina pequefia a declarar, lugar donde habia un hombre quien les tomé una
declaracion y al preguntar el motivo de su detencion, les indicé que estaban
detenidos por ser infiltrados a las fuerzas armadas y que la noticia de su detencion
habia sido dada a conocer en distintos medios de comunicacion. Finalmente, en
octubre de 1973 fue dejado en libertad entregandole un certificado en donde se
indicaba que habia sido infiltrado a las fuerzas armadas. Nunca le comento esta
situacion a su familia, dado que ellos se informaron por intermedio de su madre de
la situacion. Recuerda que estando en la carcel a la Unica persona que llamé, fue a
su madre, la cual lo fue a visitar. Desde los episodios que ha narrado jamas volvié
a tener noticias de los demas postulantes al grupo de instruccién que ese dia fueron
ingresados en calidad de detenidos politicos ante la 22 Comisaria de Carabineros
de Temuco.

En declaracion judicial de fecha 04 de junio de 2024, de fs. 969 (tomo lll),
respecto de las fotografias exhibidas por el Tribunal rolante a fs. 623 de autos,
sefiala que realmente no se recuerda pues él intento borrar ese episodio, como fue
un mal momento, no puede recordar a nadie. Respecto de fotografia rolante a fs.
649 de autos exhibida por el tribunal, sefiala que no lo reconoce por el mismo motivo
expresado en el parrafo precedente. Atestigua que, estuvo dos meses en calidad
de detenido en la carcel publica de la ciudad de Temuco, acusado del delito de
infiltrado a las Fuerzas Armadas.

A.21. Juan De Dios Parada Levet, (22 afos a la fecha de ocurrencia de los
hechos). Quien declar6 de fs. 819 a fs. 819 vta. (tomo Ill), de fs. 971 (tomo Iil) 1.097
(tomo lll) y de fs. 1.617 a fs. 1.619 (tomo V).

En declaracion extrajudicial, de fecha 15 de marzo de 2023 rolante de fs.
819 a fs. 819 vta. (tomo lll), respecto de los hechos relacionados con la detencion
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de su hermano menor Julio César Parada Levet indica que en aquella época él tenia
veinte afos y estaba postulando a Carabineros de Chile. Sefala que, en este
contexto y al parecer en los meses de julio o agosto del afio 1974, no recuerda la
fecha exacta en plena postulaciéon su hermano fue detenido al interior de la 22
Comisaria de Temuco, junto a otros cinco postulantes de quienes recuerda a
Marcos Sepulveda, Celin Riquelme y otro joven al parecer de la comuna de Pua,
quienes fueron acusados de infiltraciéon a las Fuerzas Armadas, siendo trasladados
a la carcel Publica de Temuco, lugar donde su hermano permanecié detenido
alrededor de dos meses. Expone que, cuando su hermano fue detenido al interior
de la 22 Comisaria de Temuco, como familia estuvieron dos semanas buscandolo
en diferentes lugares, Regimientos y distintas Comisarias de la ciudad de Temuco,
no obteniendo informacién de su paradero, pasadas estas dos semanas, se
enteraron de que fue llevado hasta la carcel Publica de Temuco. Que cuando
pudieron verlo estaba en muy malas condiciones fisicas y de salud, con evidentes
sefiales que lo habian golpeado, luego él les comenté que efectivamente fue
torturado, sefialando que le dislocaron uno de sus hombros, razén por la que tiene
secuelas hasta el dia de hoy. Respecto de los funcionarios de Carabineros de la 22
Comisaria que lo habrian detenido y ocasionado torturas, lamentablemente su
hermano, nunca le hablé de este tema, por cuanto era algo que le causaba mucho
dolor y como familia estaba prohibido hablarlo.

En declaracidn judicial de fecha 25 de septiembre de 2024 de fs. 1.617 a fs.
1.619 (tomo V), ratifica declaracién extrajudicial rolante a fs. 819 a fs. 819 vta.
Afirma que se enterd de la detencion de su hermano Julio Cesar Parada Levet
inmediatamente después de ocurrida. Que su hermano no tenia tendencia politica
alguna, habia sorteado todas las pruebas para ingresar a la institucién y debe
presentarse ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, por lo que recuerda
que su madre en ese tiempo decia que su hijo (Julio Cesar) iba a llegar vestido de
Carabineros. Tras su detencién llegd un vecino a contarle a su madre (que era
vecina de la suya) que su hermano Julio Cesar, junto a otros postulantes a la
institucién habian sido detenidos. Su hermano fue detenido un dia de agosto del
afio 1974, pero no puede precisar dia exacto. Cuenta que, para aquella época él
tenia veintidds afios. Su familia se componia de sus padres y hermanos, los cuales
eran nueve. Debido a lo indicado por este vecino, que cree que se llamaba lvan
Aguirre, su madre inicié una busqueda por los distintos recintos de detencion de la
ciudad de Temuco, con el objeto de encontrar a su hermano detenido. Fue asi como
encontré6 a su hermano detenido en la carcel de la ciudad de Temuco, viajo a
Temuco diariamente a visitar a su hermano. Manifiesta que fue a visitar a su
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hermano a la carcel de Temuco, veintidés dias después de su detencién quien alli
le contd lo que le habia sucedido, que habia sido detenido en la 2% Comisaria de
Carabineros de Temuco cuando se presentd junto a otros jévenes para los efectos
de ingresar a la institucion y que habian sido detenidos acusandoseles de ser
“infiltrados a las Fuerzas Armadas y otros delitos”. Sefiala que, en esa oportunidad
lo vio en muy malas condiciones fisicas, le mostré su cuerpo, el cual estaba muy
maltratado. Le dijo que lo habian golpeado en la 22 Comisaria de Carabineros de
Temuco, que cuando le contaba lo sucedido le dijo que un carabinero de nombre
Senén Salas, se habia portado bien con el cuando estuvo detenido al interior de esa
unidad policial. Afirma que, recuerda que su hermano Julio Cesar estuvo casi dos
meses detenido en la carcel publica de la ciudad de Temuco. Ademas de su madre
y él, también sus hermanas Eliana, Maria y Magdalena, todas fallecidas, lo fueron
a visitar. Aflade que cuando fue a visitar a su hermano Julio Cesar a la carcel
visualizé también detenido alli a Marco Sepulveda y a Celin Riquelme. Agrega que,
como familia conocian a Marco Sepulveda y a Celin Riquelme porque ellos vivian
en su barrio. A los otros postulantes que fueron detenidos con su hermano ese dia,
no los conocié. Cuando visitaron en la carcel a su hermano Julio Cesar, les dijo que
ellos eran creo cuatro postulantes y todos quedaron detenidos en la 22 Comisaria
de Carabineros de Temuco por el delito de “infiltrados a las Fuerzas Armadas y otros
delitos”. Arguye que considera que su hermano y los demas postulantes se salvaron
porque su hermano Pedro, en aquella época era jefe de Impuestos Internos en
Curacautin, el cual era muy amigo del abogado Podlech de Curacautin, quien a su
vez era hermano del fiscal militar de Temuco en aquella época de apellido Podlech,
entonces, su hermano y el abogado Podlech vinieron a Temuco a hablar con el
Fiscal Podlech y tuvieron una acalorada discusion. Lo anterior, lo supo porque su
hermano Pedro se lo conté a su madre Maria Levet Ovalle en su presencia.
Atestigua que, en aquel tiempo Celin Riquelme vivia a dos casas de la suya y Marco
Sepulveda vivia a unos ochenta metros también de su casa, la cual estaba ubicada
en calle Pedro Aguirre Cerda N° 1537 de la poblacién N° Il de la ciudad de Victoria.
Que la mayoria de sus hermanos y sus padres se encuentran fallecidos. Los unicos
vivos son Julio César, su hermano Augusto que esta en Canada y su hermano Hugo
que vive en Valdivia y él. Recuerda que conocia Senén Salas cuando eran nifios,
porque él era un carabinero adulto cuya familia vivia en el barrio (detras de la casa
donde vivia Celin Riquelme en Victoria).

B. DOCUMENTOS:

B.1 Antecedentes aportados por don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla ante la
Comision Valech, de fs. 1 a fs. 3 (tomo I).
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B.1.1. Relato en el que sefala: que sus torturas comienzan previa citacién de
la 22 Comisaria de Temuco, ya que, era postulante a Carabineros de Chile, saliendo
aceptado para trabajar en la institucion. Ingreso6 a las 8:00 am del sabado 31 de
agosto de 1974, quedando detenido e incomunicado por orden del capitan que
estaba a cargo de dicho grupo de instruccién policial, pero el informe de inteligencia
arrojé que él era un infiltrado terrorista que realizaba espionaje a las fuerzas
armadas. El siendo un joven de 21 afios no podia creer lo que le estaba sucediendo.
Agui comienza la tortura psicolégica vy fisica a que fue sometido, se le amenazaba
que si ho cooperaba con ellos lo iban a fusilar al otro dia de madrugada, por lo tanto,
el lenguaje usado por el personal que estaba de turno era muy vejatorio en groserias
e insultos. La tortura fisica consistia en que, lo desnudaban, golpeaban, lo pateaban,
lo botaban al suelo, caminaban y pisaban la columna en reiteradas ocasiones.
Ademas, le vendaron la vista para darle bastonazos en la region toraxica y
abdominal quedando con contusiones multiples, dice que en ese entonces apenas
podia caminar, por tanta crueldad a la que fue sometido, pasando ademas dos dias
sin alimentacién. Anexa que producto del resultado de todos estos castigos sufre
actualmente dolores agudos de columna. El lunes 2 de septiembre fue trasladado a
la Fiscalia Militar en calidad de reo politico peligroso. Posteriormente fue llevado a
la carcel publica en calidad de preso politico quedando pronto aislado y a su vez
quedando privado de libertad por un periodo de dos meses y dieciocho dias. Luego
de eso quedo en libertad bajo fianza, fue citado a la Fiscalia Militar por orden del
fiscal don Alfonso Podlech, como actuario se encontraba don Adrian Gonzalez, le
informan que su causa fue absuelta sin cargo alguno diciéndole que “aqui no ha
pasado nada y que se olvide del asunto y eso seria todo”. Refiere que sus
antecedentes quedaron manchados por un tiempo largo, hasta que el abogado
Francisco Huenchumilla logro arreglar sus antecedentes. Explaya que por todo ese
tema permanecié cesante, ademas enfermo y psicolégicamente dafiado. Detalla
que, estando recluido pensaba “en qué he fallado cuando yo lo Unico que deseaba
era servir a mi pais y por ende entregando mi trabajo en forma desinteresada
contribuyendo a nuestra sociedad”. Después de haber estado ya practicamente
seleccionado en carabineros, su empleado fiscal lo castiga, los sanciona con todo
el rigor de la ley existente en el régimen militar y finalmente fue degradado como el
peor de los delincuentes. Relata haber quedado con un profundo trauma fisico y
mental. Quedé sin poder trabajar el 31 de agosto de 1974 hasta el dia 15 de enero
de 1978. Por todo este tiempo pas6 a ser una carga de sus padres. Alude que,
padece de una discopatia lumbar que lo aqueja hasta hoy producto de la golpiza
que le propinaron en ese entonces, de cuyo personal hoy reconoce a dos
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suboficiales que estaban de turno en el momento de su detencion, ambos estan
jubilados, pero al presentarselos en fotos institucionales puede reconocerlos de
inmediato. Médico de carabineros que estaba a cargo de la seleccién de la época,
el doctor Placido Flores Ortiz. Sefiala como actuario de la época a don Adrian
Gonzalez y Fiscal Militar sefior Alfonso Podlech.

B.2 Informe del Centro de Cumplimiento Penitenciario de Temuco de
Gendarmeria de Chile:

b.2.1. De fs. 4 (tomo 1), cuya copia se encuentra a fs. 172 (tomo |), de fecha
12 de mayo de 2003, que sefiala que el ciudadano Carlos Celindo Pinoleo Pinilla,
cédula de identidad N°7.288.460-4, ingreso6 a esa unidad con fecha 02-09-1974, por
orden de la Fiscalia de Ejercito Cautin, por el delito de espionaje a la FF.AA,,
permaneciendo en este establecimiento hasta el 18-11-1974, egresando de esa
unidad bajo fianza por orden de dicha fiscalia.

b.2.2. De fs. 781 (tomo Ill), ORD. N°09-02-04 2751/2022 que informa dias de
reclusién de Julio César Parada Levet, C.I. 7.781.270-9 y segun los registros
existentes en esa unidad penal, consiga como fecha de ingreso el 02 de septiembre
de 1974, Juzgado Fiscalia Militar Letrada, Orden de Ingreso N°176, Delito:
espionaje FF.AA, fecha de ingreso 03 de octubre de 1974, rindi6 fianza.

b.2.3. De fs. 837 afs. 839 (tomo lll), del Centro de Cumplimiento Penitenciario
de Temuco, ORD. N°09.02-04 3489/2022, informando los dias de reclusion del
ciudadano Celin Patricio Rigquelme Mufioz, C.I. 6.460.061-3, segun registros
existente en esa unidad Penal, fecha de ingreso 02 de septiembre de 1974, Juzgado
Fiscalia Militar Letrada, Orden de ingreso parte N°176, delito espionaje FF.AA,,
fecha de egreso 27 de septiembre de 1974, rindi6 fianza.

B.3 Informes del Registro Civil e Identificacién:

B.3.1. De fs. 5 (tomo 1), copia de fs. 169 (tomo 1), sobre eliminacién de
prontuario, Orden de servicio N°2823 de Santiago 10 de marzo de 1976. Que sefiala
que don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla ha solicitado a esta direccién la eliminacion
de su prontuario penal N°624.034 en el cual hay constancia de lo siguiente: 31-8-
1974, Espionaje a las Fuerzas Armadas y oftros delitos. Fiscalia Militar de
Carabineros de Temuco. - Causa N°976-74, sobreseido temporalmente articulo
409, N°1 del C.P.P. el 11-3-75. Sent. Ejecutoriada. 2 que la citada anotacion es
eliminable de conformidad con lo prescrito en la letra c) del articulo 8° del D.S.J
N°64 de 1960, por cuanto se ha acreditado con el certificado judicial acompafiado
que, por resolucion ejecutoriada, se sobreseyd temporalmente al interesado en la
causa en que incide la anotacion, de acuerdo con el N°1 del articulo 409 del Cédigo
de Procedimiento Penal. 3° que, encontrandose la anotacion en referencia

49



Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

contemplada en la disposicién precedentemente sefialada, procede a eliminar el
citado prontuario conforme a lo dispuesto en la letra a) e incido final del articulo 9°
del Decreto Supremo N°64.

B.3.2. De fs. 12 afs. 14 (tomo ), Ord. 3777 del 7 de noviembre de 2013, que
acompafa certificado de nacimiento y extracto de filiacién y antecedentes de Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Run 7.288.460-4.

B.3.3. De fs. 152 a fs. 155 (tomo [), Ord. 1024 del 30 de marzo de 2016 que
remite certificado de nacimiento y extracto de filiacion y antecedentes de Julio César
Parada Levet, Run 7.781.270-9.

B.3.4. De fs. 163 (tomo |), correspondiente a un certificado de antecedentes
de Julio César Parada Levet, del 07 de mayo de 1975 el cual indica como
antecedente la siguiente anotacion “31.08.1974 Espionaje a las FF.AA. y otros
delitos Fiscalia Militar Letrada Ejército y Carabineros de Temuco. Causa rol 976-74
reo No T. Guerra.

B.3.5. De fs. 191 a fs. 194 (Tomo |), Ord. N°1622 del 10 de mayo de 2016
que remite certificado de nacimiento y antecedentes familiares de Julio César
Parada Levet, Run N° 7.781.270-9.

B.3.6. De fs. 535 a fs. 542 (tomo ), Ord N° 0759 del 24 de septiembre de
2018 que remite fotografias de la cédula de identidad otorgadas a Jonhson Juvencio
Catalan Macaya, R.U.N. 4.864.359-0. Estas son de fecha 07 de mayo de 2001, 07
de septiembre de 2010, 09 de febrero de 2011, 23 de febrero de 2016, 09 de junio
de 2016 y 19 de junio de 2018.

B.3.7. De fs. 688 a fs. 691 (tomo 1l), ORD. N°473 del 12 de agosto de 2020
que contiene los antecedentes familiares de don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla,
Marco Sepulveda Fuentealba, Pablo Leiva Cretton y Celin Patricio Riquelme Mufioz.

B.4 Informe de Carabineros de Chile:

B.4.1. De fs. 27 a fs. 33 (tomo |), N°149 del Departamento de Derechos
Humanos de Carabineros, de fecha 24 de febrero de 2014, remite listado de la
dotacion completa del personal que en el ailo 1974 se desempefaba en la 2da
Comisaria de Carabineros. Sefala el referido oficio que en lo que respecta a la
direccién del Grupo de Instruccion de Temuco a la época, consultada la IX Zona de
Carabineros Araucania, se registra al capitan Carlos Alberto Ibarra Guerra como

Jefe de Grupo, mientras que al Teniente Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, en

calidad de Oficial Instructor.

B.4.2. De fs. 103 a fs. 106 (tomo |), listado de la dotacién de personal que se

desempefiaba en el grupo de instruccion Temuco, en el afio 1973. En el N°3 figura
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el Teniente Catalan Macaya Johnson Juvencio y en el N°4 el Teniente Figueroa
Nieto Gonzalo Humberto.

B.4.3. De fs. 618 a fs. 668 (tomo ll), oficio N°269 del 22 de noviembre de
2019, que contiene hojas de vida de: a) Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, en
ella sefala a fs. 636 (tomo Il). Con fecha 16-01-1973 Constancia Traslado y
procedencia: por Resol P. 1 Nro. 10 de 27--973 Traconder de la 2da Com.
Antofagasta, a contar de la fecha al margen, al Grupo de Instruccion Temuco. Con
fecha 20-01-1973, presentacion: con esta fecha se presenta a sus servicios. Con
fecha 12- 09-1973 Comision de servicios, por razones de seguridad derivadas del
Estado de sitio dispuesto por la Junta Militar de Gobierno con esta fecha y por orden
de Servicio N°14 de igual fecha, de la Prefectura de Cautin sale en Comisién de
servicio para hacerse cargo del Retén Curarrehue, como tenencia provisoria. 28 IX
de 1973, Regreso de comision: con esta fecha regresa del cometido anterior, sin
novedad. b) Johnson Juvencio Catalan Macaya, en la que se sefiala con fecha
2-01-1973, Traslado, por radiograma Kardex P. 1 N° 2420, de 27-XII-72, se le
traslada desde la 2da Com. Linares al grupo de instruccién de Temuco de la
Prefectura de Cautin con los derechos reglamentarios a contar de la fecha del
radiograma. 5-1-1973 Despacho, con esta fecha a su nueva destinacion. 11-1-1973
presentacion, con esta fecha se presenta a sus servicios.

B.4.4. De fs. 953 a fs. 955 (tomo lll) y de fs. 957 a fs. 960 (tomo lll) Oficio N°
49 del 24 de abril de 2024 del Departamento Gestion en Derechos Humanos de
Carabineros, que contiene hoja de vida correspondiente al Mayor (R) Jonhson
Juvencio Catalan Macaya. En ella figura en clasificacion Profesor. Nombramiento
profesor grupo de instruccién Temuco: a.c. 15-111-974: Conocimiento de armas y tiro:
c/2 hrs semanales; Policial Forestal: c¢/1 hora de clases semanales: decreto N°772.
En la primera hoja sefiala que renuncia como prof. Grupo de instruccién de Temuco,
a contar del 16-VI-975: TRANSITO a 2 horas semanales clases.

B.5 De fs. 170 (tomo I), Informe de la Comisién de Medicina Preventiva e
Invalidez COMPIN, resolucion exenta N°CC1/010651, que acepta apelacién de don
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, otorgando invalidez total, correspondiente al 69%, a
contar del 24/06/2014 con los diagnésticos de lumbago cronico, trastornos de estres
postraumatico crénico, hipertension arterial.

B.6. De fs. 189 a fs. 190 (tomo I), Copias autorizadas del libro de ingreso de
Gendarmeria de Chile “Manuscrito N° 2, Servicio de Prisiones, Libro 9, detenidos,
manuscrito los afios 1973 — 1976", en el aparece con fecha del afio 74, nimero 833-

845, Fiscalia militar letrada Pinoleo Pinilla Carlos Celindo, espionaje FF.AA., fecha
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9-10-74. Ademas, en el numero 835-868, Fisc. Militar letrada Parada Lebet Julio
César, espionaje FF.AA, 3-10-74.

B.7 De fs. 249 a fs. 250 (tomo 1), copias autorizadas de las paginas
pertinentes de la ndmina de personas reconocidas como victimas de la Comision
Nacional sobre Prision Politica y tortura, en el listado aparecen con el N°19093,
Pinoleo Pinilla Carlos Celindo, RUN 7.288.460-4.

B.8 De fs. 254 y de fs. 264 (tomo ), copias simples de los parrafos pertinentes
de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso “Almonacid
Arellano y otros versus Chile”

B.9 Extracto de filiacion y antecedentes de: Carlos Celindo Pinoleo Pinilla
de fs. 705 a fs. 708 (tomo il); Gonzalo Humberto Figueroa Nieto de fs. 752 a fs. 753
(tomo Ill), de fs. 826 a fs. 827 (tomo Ill) y de fs. 901 a fs. 902 (tomo 1lI);

B.10 De fs. 315 a fs. 319 (tomo ), informe de la Fundacion de documentacion
y archivo de la Vicaria de la Solidaridad, que contiene informe de la Comisién
Nacional sobre Prisiéon Politica y Tortura, de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla RUN
7.288.460-4, su nombre aparece con el N° 19.093, p. 706 y Julio Cesar Parada
Levet RUN 7.781.270-9, su nombre aparece con el N° 18.162, p. 699.

B.11 Informes del Servicio Médico Legal, que se desglosan de la siguiente
manera:

B.11.1. De fs. 359 a fs. 360 vta. (tomo ), informe niimero 373-2017, del 05 de
mayo de 2017, hoy examen fisico médico Protocolo de Estambul N°8, de Julio César
Parada Levet. En sus conclusiones sefiala que el examinado presenta lesiones
externas actuales, atribuibles a accién de terceras personas (cicatrices faciales y en
muslo derecho). No se dispuso en este examen de antecedentes médicos escritos,
atingentes a los hechos en estudio. Hay correlacion entre el relato del examinado y
las lesiones encontradas.

B.11.2. De fs. 362 a fs. 363 vta. (ftomo |), informe fisico médico N°374-2017,
Protocolo de Estambul N° 9, del 11 de mayo de 2017, de Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla. Sus conclusiones exponen que el examinado no presenta lesiones externas
actuales, atribuibles a accion de terceras personas

B.11.3. De fs. 403 a fs. 415 (tomo Il), informe pericial psicolégico N°282-2017,
del 7 de julio de 2017 de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. En sus conclusiones
exponen que el sefior Carlos Pinoleo Pinilla posee una adecuada conformacién de
su estructura de personalidad. Entrega un relato que posee caracteristicas que son
propias de experiencias vivenciales. Se visualiza que sufrid sintomatologia
depresiva que le impidio seguir ejerciendo laboralmente. De la historia biografica del
evaluado se percibe que existen otros aspectos que colaboran en el surgimiento de
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estos sintomas y no se vinculan exclusivamente con los hechos que se investigan.
En el desarrollo delinforme se consigna el relato del periciado, quien en lo pertinente
sefala; “Me dijeron que tenia que presentarme el 31 de agosto, yo estaba contento,
en la Segunda Comisaria, a las 8:00 de [a mafiana, no tomé ni desayuno porque
me estaba jugando mi trabajo y llegué ese dia y me dijeron cabrito, colega, falta el
ultimo examen de espionaje, el de inteligencia, ese examen, no examen sino que
es valoracién, como ese seguimiento. Me saludaron cortésmente este dia, manda
a las 8:00, yo llegué como a las 7:30 ese dia, temprano. El dia sabado 31 de agosto,
Yo lo recuerdo muy bien porque a uno le quedan esas cosas, y en ese momento
habian cuatro jévenes mas, yo los conocia, pero seguramente como éramos un lote
grande entonces yo pensé dije estos seran también... entonces hola, hola oye, tu
estas citado, si estoy citado y de donde eres, yo soy de Victoria dijeron los cabros,
ah y tu de donde eres, de aqui de Temuco, oye y a usted lo citaron También, si...
ya, ahi estabamos, pasamos a una oficina arriba, segundo piso, donde estaba el
grupo de formacioén policial, segundo piso... ahi nos... unos corredores, ya, todo
normal, los carabineros sube y baja como cualquier institucion, estariamos como
media hora esperando... sipo... no... como a las 08:30 seria mas menos, pero
pasado las 08.30... en fin cuando llegé el oficial. Todavia lo recuerdo al oficial, pero
el nombre no el apellido, tal vez lo... a estas alturas debe estar viejo”. Al ser
preguntado por el nombre no lo recuerda, tampoco el apellido. Agrega “su tez asi
coloradido, asi rojo colorado, autoritario, era fumador porque cuando yo lo viandaba
siempre fumando y en esa época usted sabe que los servicios publicos se podia
fumar, era un gran fumador para mi, porque yo trabajé en el servicio de salud,
después yo dije este caballero mantenia EBO, ni sabia lo que era un EBO, era una
enfermedad bronquial obstructiva, eso lo aprendi en mi servicio.., bueno, en
resumidas cuentas, llegé ese sefor policia con cara de perro digamos. Estos son
dijo, ya dijo, y llega un piquete de carabineros atras con metralletas, armados hasta
los dientes, entonces la reaccién nuestra fue asi poh, nos miramos, estabamos
aqui.... que pasen dijo, igual que esta oficina, que pasen dijo todo el grupo, que
pasen dijo y todos escoltados. Yo pensaba que seria un juego de guerra, un
juego...o...porque...o lo someterian a esas partes...pero con mala cara, pero ya el
cambio ya y se senté ahi como esta usted al frente; llega, pesca los papeles y dice
esto: siendo tanto dijo...aqui aca, los servicios de inteligencia dijeron y me miro, han
sido detectados, han sido infiltrados la fuerza armada; por espionaje y esto dijo, por
le menos son 25 afios preso, porque ustedes son extremistas, explosivistas,
buuu...ahi estd” “Ahi se' me fue un suefio, no lo aquilaté, ni lloré tampoco, no iba a
llorar porque resulta que.. que...” “Es que...cuando lo dijo a los 5, porque fueron los
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5 castigados, bueno por parte mia, no puedo estar en la cabeza del resto, pero por
mi...que esta pasando, fue una gran interrupcién po” Entrevistador: ;Una gran
interrogacion? Entrevistado: “Ah eso; este sefior estara confundido dije yo,
entonces, porque...porque le digo yo, como se lo estoy exponiendo a usted, porque
me dice que soy explosivista, extremista, espionaje, si practicamente nosotros
éramos lo que es ahora Alkaeda algo asi y practicamente éramos los mas peligrosos
para la sociedad y eso ley6 los papeles, pero esos papeles no se dé adonde
vendrian, tiene que haber venido del grupo de inteligencia poh;, tiene que haber
estado avalado por algun comandante o por algun oficial. Entonces eso digo yo,
como yo le iba a decir: sefior momentito o...no le podia decir mi capitan de donde
sacd -eso, me mata...porque el ambiente fue muy hostil. Entonces cuando se
levanta esa acta y nos lee los cargos; nos ley6 los cargos directamente, pero asi de
forma muy...con un-tono muy elevado, muy enojado el oficial, como que éramos
delincuentes.., entonces ahi fue un tiempo no muy largo alli y nos bajamos, arriba...
yal, ya, abajo yo creo que debieron haber mas de unos 5 o 6 carabineros armados
y un culatazo aqui (espalda), dele y dele, seguramente que dirian este....no se
poh..., sin mirar para atras, con los brazos arriba ahi y-dele culatazos y zamarrones.
Yo iba con mi chaquetita, mi chaquetita.. que a veces trato de recordar mi chaqueta,
quedo toda desgarrada esa chaqueta.., bajamos al primer piso, donde esta la sala
de procedimiento. Como un hall a la entrada donde tienen ellos...ahi...es una sala
de..como una sala de..no interrogacién... es una sala de..una sala de
procedimiento donde se toman detenidos, ya, ahi. Yo creo que ahi se cerrd, o como
eran ellos y estaban todos, entonces no entré ningtn publico ahi y ahi fuimos presa
de la policia, ahi nos castigaron” al ser preguntado sobre que les hicieron responde
“ de todo poh”, agregando “Castigo fisico, de la cabeza, casi me la revientan, me
tomaron asi, permiso pero yo...colocaban la cabeza aqui y dele cabezazos, dele y
dele cabezazos, patadas, cortes; nos tiraron al suelo, tuvimos de las 08:30, las 9,
10 las 11, como 4 horas mas menos, dele patas y golpe de pufio, saquitos con arena
ponian aqui columna y eso lo hizo-el cuerpo policial” explica “Un saquito asi un
poquito mas grande, no tan grande y ahi nos pegaban y con el bototo dele y dele,
estos desgraciados tienen que pagar por... mire que entrar a carabineros,
extremistas, los bototos de comando asi me hacia el suboficial, oye desgraciado,
indio de mierda, chucha de tu madre, este maricén... asiyesode lodijeyo a ... eso
esta todo ahi, porque hombre duro, tiene que decir las cosas no mas y asi fue, con
puros garabatos” el entrevistador pregunta “entonces fueron 4 horas, algo asi?”,
respondiendo “Puros garabatos, fue un trato inhumano, donde fue el cabezazo, la
ropa toda echa pedazo para arriba, los pantalones, bueno, pero lo Gnico que yo voy
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a decir una cosa, a mi me respetaron, no asi a los demas, en los genitales no me
los patearon ni me aplicaron corriente, porque si no, no habria tenido hijos, los
genitales no” relata “Golpes de pufio, palmetazos, pufietes, combos aqui en el
estdbmago, un subteniente que todavia lo recuerdo, jovencito era el hombre, me
pego: tan fuerte aqui, el golpe, ahi,. me pegaba aqui un puntazo, me hubiera
seguido castigando me habria reventado el bazo, yo cuando trabajé en salud, yo
dije me escape, pero de la columna si que no me escape, porque empecé con dolor,
pero ese dolor también lo-acalle, siempre traté de acallarlo, pero siempre me dolia
aqui, aqui, aqui, entonces me hago aqui, ya esa altura me molesta la columna, me
molesta, entonces yo cuando le dije al doctor le dije es que fui: castigado y ahi me
dio un espondilosis me dijo o alguna cosa, claro, era producto de eso tambien, pero,
aqui con los bototos yo me acuerdo que me. hacia asi con los bototos; eran como
7 a 8 policias, entonces como les voy a pedir nombres, pero estos hombres nos
castigaron. Entonces fuimos como presa de guerra, igual que presa de guerra, como
que habia que...y carcel, carcel y ahi nos apuntaban, pescaban la metralleta;
mafiana dijo... mafiana los vamos a saca asi y los vamos a fusilar uno por-uno -con
un fusil. ahi estdbamos al amparo de ellos, no habia opinion de nada, porque

LT

nosotros no valiamos nada, sin cordones, sin comer” “después ya, voy a hablar de
mi porque en realidad con el resto pasé lo mismo, las mismas bajezas y como le
dijo a las pateaduras y los castigos fueron para los 5 y cada uno interpreta a su
manera, lo que sintid, los golpes y los dolores. Después de ese castigo nos metieron
a la celda de castigo, en la celda adentro de los carabineros, todavia me recuerdo
donde estan las celdas. No sé si habran restaurado la institucién, seguira ahi mismo,
pero ahi esta la celda, ahi esta la celda”. Se le pregunta si ¢habia alguien mas en
la celda”, a lo que responde, “no, entramos el piquete, nosotros no...no... porque
esa celda fue como para nosotros no mas, porque como éramos tan peligrosos no
podiamos... porque se sentia gente también que caia presa, porque sentiamos los
golpes, uno no puede tampoco hablar mas alla porque era otra celda, pero como le
digo yo, habia castigo fisico, también a otros compatriotas”. Al ser preguntado que
escuchaba indica: “golpes, patadas, pufietes, pero habia castigo fisico, pero esas
celdas estaban aisladas para alld. Pero hablando por el tono nuestro, que ya
tampoco no me compete practicamente, porque ya si esas persohas fueron
castigadas o no, estaran vivos, no sé, seran otras situaciones, el caso nuestro,
dormidos esa noche del sabado 31 y de la péngale que desde la... como de la 1 de
la tarde o de la 1 y media nos sacaron a la celda de castigo, ahi tuvimos, después
tuvimos un rato ahi y nos volvieron a castigar, nos volvieron a patear otra vez,
después en la tarde o al otro dia, no me acuerdo, nos sacaron que fuéramos a tomar
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agua, era como una llave asi, ya vayan a tomar agua, sin cuchara nada, ese dia no
se comid nada, nada, entonces como a las 1 de la tarde los ingresan a la celda de
castigo y los sacan nuevamente, después..., después nos sacan y de ahi no me
acuerdo si nos castigaron” el entrevistador pregunta sen qué momento los volvieron
a castigar?, respondiendo “y si... si... después nos volvieron a castigar’ “En otro
lado, en un pasillo, en un corredor, que estaba...aqui esta la celda y ahi mismo salen
a castigar, ahi mismo. Fue un castigo duro”. “Patadas, pufietes y ahi yo me acuerdo
de que ahi nos pusieron saquitos...saquitos de arena y ahi (muestra-zona lumbar)”
“No...esos saquitos fueron en la segunda ocasién. La primera yo no recuerdo haber
visto -saquitos, la primera fue de castigo fisico de golpes de pufios, de bastonazos,
los brazas ahi habia que estary si se descolgaba uno, dele palmetazo, arriba, arriba
no mas, arriba habia que estar con los brazos para poder recibir, en eso, en eso
consistié” “No habia animo, nos miramos con otros y todos estabamos abatidos,
todos estibamos golpeados, con los ojos en tinta negros ahi, equimosis, eso se
borra con el tiempo, pero a mis piezas dentales no me botaron, lo que es piezas
dentales no me botaron, pero la columnas si que la resenti, ahi senti el dolor en la
columna y en los brazos; cansados, los brazos y la cabeza, pero ahi no tuvimos
derecho a remedio ni nada. El dia domingo, ese fue el dia sabado previo y por la
noche dormimos adentro del calabozo. El dia domingo mi padre por ahi como a la
tarde diria, hiso llevar una ollita con comida porque conocia a los carabineros,
porque mi papa trabajaba en el hospital, era portero y los mismos carabineros que
estaba ahi conocian toda la parafernalia; porque ese piquete cuando paso esto,
supo entre ellos y cuando Pasan situaciones grandes se sabe en la institucion...”
continua relatando otras cosas. Posteriormente expresa “claro entonces me dijo yo
estoy Trabajando en el servicio, nos abrazamos, Julio Parada. Un hombre ya
maduro, tiene el pelo canoso, gordito. Ese hombre ha sufrido las mismas peripecias
que yo, lo mismo. Don Julio Parada. Yo le estimo en ese sentido, pero le digo yo. El
vive su vida, tiene su familia, tiene su vida, sus amigos y a él es uno de los que
recuerdo mas, hoy después habia un chico que también me lo recuerdo de apellido
Riquelme, pero ese no lo vi mas, después ya después, Riguelme también era de
Victoria y el otro era Pablo Leiva Crettén que lo recuerdo el nombre Pablo Leiva
Crettdn, a ese le llamabamos caballito loco. Porque Todo esto tiene el momento del
castigo, los mismos carabineros dijeron, muévete caballito loco. Para no recibir tanto
castigo se movia para lado y lado, este caballo loco le decian y nosotros le pusimos
caballo loco... mire dentro de la inmadurez propia. comimos ese dia, hoy nos
alimentamos y de ahi pasamos al bafio, nos dieron permiso porque habia que hacer
sus necesidades poh. Ya... dia domingo ... yo el dia domingo en la noche el dia
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lunes no sacan, tiene que haber sido como méas o menos las 8:00 de la mafana,
rumbo a la fiscalia militar en un camién enlatado blanco, era un camién enlatado
verde, o sea y también era blanco me parece y las latas laterales eran verdes, un
camioén como 3/4 sefiorita, no muy alto, asi un camién baijito, no tan enlatadito asi y
para arriba con digamos, con estructuras metalicas y tapados asi hasta la mitad,
hartos camiones, de ahi nos sacaron rumbo a la fiscalia militar donde estaba el
banco, ahi hay un banco, ahi cerca esta frente a Falabella, ahi funcionaba la
segunda fiscalia militar ese era Alfonso Podlech, él era el fiscal era el fiscal militar
de esa época, ahi nos llevaron los carabineros con papeles igual que esto por
ejemplo todos los papeles individualizados y cada uno con sus carpetas pero ahi
uno no sabe a lo que iba, iban los castigos, los decretos, no sé como digamos, los
que tenian que pasar por fiscalia pasabamos ese dia por el fiscal militar temprano,
nos llevaron ahi”. “Agobiado...agobiado, castigados, poco hablabamos, ahi no mas
poh, digamos...echaos no mas a lo que fuera. Y ahi nos costé subir a los camiones
porque el camién era alto, asi era alto, porque siempre él camion tiene esta altura'y
como ibamos esposados aqui, entonces se hace dificil subir poh, y ahi nos subieron
a punta de otros golpes mas o menos medios... no muy agradables, con rabia,
porque si lo llevan esposado a uno tiene que ser muy atlético para subir porque uno
pierde el equilibrio, porgue uno con las manos se...y esposado subir...me sacaron
esposado y ahi nos tiraron al camién como tipo saco, botado, ahi iban dos o 3
carabineros parece; iban los carabineros escoltados. ahi fuimos a la Fiscalia Militar,
nos sacaron en la misma condicién, que nos costo salir, subimos esposados de ahi
y arriba nos sacaron las esposas parece...si ahi nos sacaron ya cuando llegamos a
la oficina, ahi estaba el Sr. Adrian Gonzalez, todavia lo recuerdo, era un sefior bajito,
de bigote, don Adrian Gonzalez...y el otro apellido no”

B.11.4. De fs. 477 y siguientes (Tomo ll), informe Pericial psicoldégico N°259-
2017 del 30 de junio de 2017 de Julio Cesar Parada Levet, que en sus conclusiones
sefala: que Sr. Julio Parada Levet posee una adecuada conformacion de estructura
de personalidad. Entrega un relato que posee caracteristicas que son propias de
experiencias vivenciales. Se visualiza ademas que su personalidad adoptd un
funcionamiento mas desconfiado e introvertido, sin que constituya un cuadro
psicopatologico. No se constata en otras secuelas psicolégicas. Es llamativo que,
en esta entrevista, sume secuelas fisicas que no fueron mencionadas en el examen
respectivo. En el desarrollo del informe se consigna el relato de la victima, quien en
lo pertinente sefiala: “yo estuve detenido con Carlos (Pinoleo) y siempre tuvimos
una buena relaciéon, hermanito para aca y hermanito para alla, Carlitos es mapuche
y yo siempre he tenido buena relacion con los mapuches, me agradaba Carlos como
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amigo, siempre en conversaciones llamandonos por teléfono”. Acerca de cémo se
conocieron relata “el dia que nos detuvieron, hoy pero después me encontré con él
sin saber en el hospital de Temuco, sin saber que era paramédico y después
grandes amigos, muy buen amigo” se conocieron en la detenciéon. Agrega “ yo
siempre he hecho el comentario que no recuerdo fecha, a veces digo cosas que

” U

fueron antes, otras que fueron después, tengo un desorden” “el otro dia me estuve
acordando, por decirle, que por qué tenia este brazo afuera todavia y era porque a
nosotros nos pegaban contra la pared, le voy a contar que a nosotros nos citaron,
nosotros habiamos postulado a carabineros y segtin habiamos quedado. , el 74,
habiamos pasado todos los examenes, nos citaron un dia sabado 31 de agosto de
1974 a las 08:00 de la mafiana™, “un cufiado era carabinero y me decia que era
bonito, mi familia estaba muy pobre con mala situacion, yo pasé por todos los
examenes y hasta que nos citaron y sorpresa” “segln lo que nos dicen éramos
cinco, pero yo no sé, parece que éramos mas, por eso le digo que hay muchas
cosas que no recuerdo, cuando de repente, ya, tirense al suelo y nos tiramos al
suelo, todos muertos de la risa”, les decian “asi que los huevoncitos querian
pertenecer a carabineros y fue pegar y pegar, boca abajo, culatazos, patadas, de
todo, nos pisaron y en una de esas el carabinero dice: esta es la bienvenida y
nosotros seguiamos creyendo que era la bienvenida”, al ser preguntado si todo el
grupo recibié el mismo trato responde “si, todo el grupo, hasta que yo mismo me di
vuelta date vuelta, boca abajo, pero qué pasa, pero por qué, te estoy diciendo que
te des vuelta, yo me quedé ahi, llego y saco un sable y me lo enterré en la pierna”,
se le pregunta que pensaba y responde “ que era el bautizo” * si, al principio si, pero
después fuimos viendo que no paraban de pegarnos, culatazos, patadas, la lumay
eso fue casi todo el dia, hacian cambio de guardia, llegaban los otros y nos seguian

” o

pegando” “que nos habian tomado presos pero no sabiamos el motivo”. “no nos
dejaban, después nos mandaron a un calabozo y en el calabozo cuando ya
descansamos un rato, era puro quejarnos porque venian los dolores, al ratito
después nos sacaban y nos seguian pegando” sobre el lugar en que estaban sefiala
“la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, eso fue un dia sabado, el dia
domingo no lo recuerdo, no sé qué paso” “... yo tenia cosas perdidas, que pas aqui
o alla, hay varias cosas que después me he ido acordando y después el dia lunes
nos sacaron a la Fiscalia parece” sobre el dia domingo responde “yo creo que
estuvimos botados todo el dia, apaleados, no sé por qué no recuerdo ese dia, pero
no es que haya quedado inconscientes, pero no”, el entrevistador manifiesta “me
decia que el lunes lo llevan a la Fiscalia”, a lo que responde “si, ahi nos dijeron que
nosotros éramos espias, se nos acusaba de espionaje a las fuerzas armadas y
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orden, por ese delito, de ahi nos pasaron a la carcel” “ aj, es como cuando a uno
se le va todo el cuerpo asi (hace gesto de desvanecimiento), estabamos todos
moreteados, yo tenia una herida, tenia otra herida aca (indica), los mismos
compaferos que estdbamos me (hace gesto de colocar saliva), parece que yo fui el
que mas recibi, por el teniente haberle preguntado por qué y después nos pasaron
a la carcel y ahi tengo mas perdida la historia, me acuerdo que una vez me llevaron
a la Fiscalia, pero ibamos con otros, porque éramos hartos y nos llevaron de la
carcel a la Fiscalia, con cadenas, me acuerdo que o era bien delgado y me acuerdo
que me saqué la cadena, mi compafiero de al lado se puso a llorar y me dijo: si tu
te arrancas, nos van a matar a todos, asi que yo le dije al que nos llevaba que se
habia soltado la cadena, me la puso de nuevo y me amarro6 estos dos dedos con un
cordel fino, asi quedé, hasta que llegamos a la Fiscalia y ahi no podiamos hablar
nada, estaba el Sr. Podlech y firme aqui, puedo leer, firme aqui y eso era todo lo
que correspondia.” Al ser preguntado sobre si reconoce a alguno de los que
estuvieron involucrados, manifiesta “al que le vi bien la cara, al teniente que me
enterrd el sable, el Fiscal me mostré una foto, pero en ese tiempo, yo me acuerdo
de que era un Teniente jovencito, o a lo mejor si lo viera frente a frente, pero no
sabria decirle”.

B. 11.5. De fs. 487 a fs. 498 (tomo ll), informe Psicolégico N°327-2017 del 27
de julio de 2017 de Celin Patricio Riquelme Mufioz, que en sus conclusiones
sostiene que el sr. Celin Riquelme Mufioz, pose una adecuada conformacién de
estructura de personalidad. Se observan rasgos histridnicos, que no constituye
psicopatologia. Entrega un relato que posee caracteristicas que son propias de
experiencias vivenciales. Se visualiza que el principal efecto de los hechos
investigados en haber visto truncada la posibilidad de ser parte de Carabineros de
Chile, ademas de la inestabilidad econémica que implico las actividades laborales
que debid ejercer. En el desarrollo del informe se consigna el relato de la victima,
quien en lo pertinente sefiala: “ todo han tenido un sueldo, yo no, yo tengo el
comprobante que estuve detenido, yo era carabinero, habiamos pasado todos los
examenes, que nos presentamos el mes de agosto, nos pasaron a una sala y nos
miramos, pasé media hora, una hora y de repente empezamos a escuchar palabras
de grueso calibre...” “lo que me pareci6 extrafio, es que estos son los choritos, estos
son los maricones, estos eran los que se querian infiltrar en las fuerzas armadas,
ya pu, escuchamos eso y paso otro carabinero y nos dijo: no amigos, este es el
calabozaso que le van a dar a ustedes, yo lo tomé como que nos van a probar aqui
porgue ya somos carabineros, yo me creia Carabinero, si habiamos pasado todos
los examenes y después descubrimos que no, que afuera, a tierra, que pararse, que
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sentarse, yo todavia tengo si usted se fija aqui, tengo una linea que se me cerrado
con los afios, en una, me acuerdo como si fuera hoy, me vuelve (se emociona), me
pegaron, no sé si era fusil o carabina, no sé lo Gnico que senti es que me pegaron
y me empezoé a salir sangre, me pegaron y me rajaron con la parte de atras de la
cacha, me quedd la marca para todos los dias de mi vida, me pegaba en la cabeza,
atras, en los rifiones, o sea me hicieron todo, a mi y a mis otros compairieros, que
estabamos ahi, los futuros carabineros”. “nosotros éramos 6, me acuerdo yo, porque
salimos en el diario, en primera pagina del diario, 6 infiltrados de las fuerzas
armadas y yo como iba a ser infiltrado, si mi hermano era militar, mi otro hermano
era carabinero, mi otro hermano llegd a ser guardaespaldas de la sra. Lucia Hiriart
de Pinochet, como yo si mi familia vivia en una poblacién o se era militar o
carabineros en esos afios, mi familia toda uniformado”. “a mi me tomaron como
mirista, que era infiltrado, ya después me soltaron porque mis hermanos vinieron
todos y hablaron con sus generales: oiga mi general, como se les ocurre si mi
hermano nunca ha sido politico, mi otro hermano lo mismo, carabinero, y me dijo:
como puedo hacer esto. Ya, lucharon y aguerrearon hasta que me soltaron y
después mi cufiado me metié en el empleo minimo, porque eso era lo que habia en
ese entonces. Después me llevd al ejército. El ejercito formé una banda y en esa
estuve yo, en la banda de guerra del ejército. Entonces yo por ese mismo nunca
luche por tener un sueldo o yo no pensé que eso se iba a dar o que me iba a
encontrar en esa situacion hoy en dia”. Respecto a los examenes que les hicieron
relata: “bueno los hicieron eso... el test de... todos poh.. de pruebas, de la historia,
dis fisico... eh después... todos los examenes yo los pasé y el grupo que
andabamos, por eso que digo yo que a mi me cortaron la carrera, porque yo iba a
carabineros. Se supone que, si yo paso los exdmenes y me citan un dia, era porque
yo tenia que llegar a la institucion, y resulta que en ese entonces en vez de llegar a
la institucion me toman preso”. “si incluso no le sé ni el nombre de las personas que
cayeron conmigo. Yo ahora cuando me empezaron a llegar las comunicaciones, de
Parada sabia, siempre, de Marcos Sepulveda también, porque éramos vecinos,
pero él se fue y creo que me estaba... no sé en otro pais, Venezuela creo que
anduvo. A él se le fallecié la sefiora, que eran vecinos mios también donde yo vivo.
Y este sefior Pinoleo que también lo conocia ahora, si yo me los muestran, yo no
se quienes estuvieron presos conmigo, solamente ubico a Parada y ahora ha sido
Pinoleo y al que podria haber ubicado era Marcos Sepllveda que también cayo
conmigo, porque éramos del barrio, éramos nifios en esos afios, pero a los otros
que me nombran a mi yo no... no tengo idea ni quienes son.” “yo me acuerdo de
que llegamos en la mafiana, no sé, creo yo que tuvo que haber sido como a las 9
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una cosa asi, porque entre venirnos de alla a las 8 a las 9 y nos pasaron una pieza
y de ahi empezamos a esperar poh, que iba a pasar. Pasaron las horas y
empezamos a escuchar puras groserias y pasaban y miraba y reian, otros abrian la
puerta, por la ventana, a estos son los huevones, estos son los infiltrados, al
calabozaso y habia un vecino que era carabinero que vivia a los pies de mi casa en
la poblacion y él estaba ese dia en la guardia ahi, porque de él me acuerdo, por el
apellido, porgue por la cara ya no.” “era Salas el apellido. De él me acuerdo yo y fue
el Gnico que los tratd... o sea yo por lo que recuerdo no tuve problemas con él,
porgue no... no me acuerdo. Después ya nos acaba para afuera cada cierto tiempo

»ou

y nos daban aporreo” “nos decian arriba abajo a tierra que de espalda que salto que

esto. Una cosa que yo cuando me acuerdo, yo no me quiero acordar...” “yo me

acuerdo hasta cuando me pegaron, después yo no sé, yo estaba en otro mundo. Lo

”ow

Unico que sé que después no teniamos que ayudar pararnos unos con otros’. “puras
groserias, insultos, patadas por todo el cuerpo, donde usted ni se imagina, donde
mas duele y con la carabina asi a fusiles en esos afios, y yo de ahi ya después no...
yo me perdi... no, igual cuando estaba detenido en la carcel alla no se portaron mal

"o

en la carcel...” “nos pegaron como se le pega a un animal y yo creo que a los
animales no se les pega asi, porque yo no tengo corazon para pegarle a los
animales, no me gustan, es cierto, pero... pero no les pegaria”. “lo Unico que se que
nos tuvieron todo el fin de semana, nos pegaban, pasaba uno se reia de nosotros,
hubo uno que me ... a mi personalmente, me tiré escupitajo y después otro me iba
a orinar, cuando yo estaba en el suelo... parate concha de tu madre, llega y yo me
ladee asi y orind, pero no me orind, pero hizo como que me iba a orinar. Yo eso me
acuerdo, porque esas son cosas que a mi se me grabaron y después prometi... un
dia dije, algun dia lo voy a pillar, porque yo no se qué habria hecho...”

B. 11.6. De fs. 501 a fs. 503 vta. (tomo ll), informe N°375-2017, examen fisico
médico Protocolo de Estambul N°10 del 17 de mayo de 2017 de Celin Patricio
Riguelme Muiioz, concluye que el examinado presenta lesiones externas actuales,
atribuibles a accion de terceras personas. No se dispuso en este examen de
antecedentes médicos escritos atingentes. No se puede relacionar, con seguridad,
las lesiones encontradas (cicatriz frontal, deformidad nasal), con la agresion
referida, por el gran lapso de tiempo transcurrido.

B.11.7. De fs. 918 a fs. 925 (tomo lll), informe Psicolégico adulto 09-TMC-
PSA-56-2024 del 2 de abril de 2024 de Pablo Sigisfredo Leiva Cretton, el que
concluye que el sr. Pablo Segisfredo Leiva Crettdn, 70 afios, clinicamente se infiere
que sus funciones cognitivas se encuentran conservadas y acorde a su edad. El
evaluado relata que, a fines de 1974, fue retenido en la Segunda Comisaria de
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Temuco, siendo victima de malos tratos fisicos, posteriormente fue enviado a la
carcel de Temuco, donde permanecioé dos meses detenido. Sefiala que se le imputé
ser participe de una operacion de infiltracion de la FFAA. El peritado entrega un
relato claro, observandose congruencia afectiva. A consecuencias de los hechos
denunciados, desarroll6 sentimientos de inseguridad y miedo que interfirieron sus
actividades cotidianas en los meses posteriores a los incidentes. 5. Las
consecuencias psicologicas descritas resultan concordantes con las experiencias
descritas de malos tratos y detencién injustificada. En el desarrolio del informe se
consigna el relato de la victima, quien en lo pertinente sefiala: “Yo estuve detenido
dos meses. Bueno, en mi caso quise postular a Carabineros, hice todos los tramites,
me estuvieron evaluando para ver si podia entrar a Carabineros. De repente nos
citaron a la Segunda Comisaria de Temuco para una entrevista. Resulta que la
entrevista fue para tomarnos detenidos, por infiltracion a las FFAA. Ahi nos tuvieron
en la guardia, nos tiraron al suelo, nos apuntaban con las metralletas, pasaban por
encima de nosotros. Nos tuvieron harto rato ahi, después nos pasaron al calabozo
y nos tuvieron toda una noche. Un dia y una noche. Después al otro dia, como al
medio dia nos fueron a buscar un camién militar, con militares armados, nos
echaron arriba, nos echaron a la carcel. Después, a los dias después nos sacaron
al Juzgado para sacarnos los datos, huellas dactilares, todo. Y nos volvieron a llevar
a la carcel, ahi estuvimos dos meses”. Al ser preguntado sobre cuantos eran
responde “éramos seis”, relata “Nos tiraron al suelo, nos pegaron, nos pisoteaban,
pasaban por encima de nosotros. Y no nos dejaban ver la cara de ellos” “Eran
Carabineros. Cuando llegué, estaba el de guardia, habia dos, el de guardia y el que
estaba en el escritorio. Y después llegaron tres mas, y ahi nos tiraron al suelo”. “Me
pegaron con la punta de los fusiles, y pasaban por encima de nosotros, nos
pisoteaban, de ahi nos llevaron al calabozo”. Se le pregunta si estando en el
calabozo sufrié algtin tipo de apremios. Respondiendo que “No, solamente verbales,
nos retaban, nos insultaban cuando nos iban a ver, por las acusaciones. Nos
acusaron de querer infiltrar a la FFAA. Yo no sé de los demas, nos juntamos solo
ahi, no los conocia de antes”. Expresa que “Sin comida, y pasamos toda la noche
entumidos”. “No echaron al camién, iban armados. Nos fueron a dejar a la carcel”.
“Mire la fecha exacta no me acuerdo... fue en.... los Ultimos dias de agosto, porque
pasamos el 18 de septiembre y salimos a fines de octubre. Incluso nos dijeron que,
si le pasaba algo a algun uniformado, iban a sacar a 10 de los detenidos politicos,
para ejecutarlos”. “Fue el afio 74 mas o menos, habia sido el Golpe Militar. No estoy
tan seguro, pero incluso tengo el certificado de la carcel, que lo pedi desde cuando
estuve detenido. Lo entregué al Juzgado, yo tengo la fotocopia. No recuerdo si era
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un juzgado, cuando nos llevaron a tomar las huellas dactilares™. “Tenia 21 afios, por
lo mismo queria postular a Carabineros” sobre las personas con las que estuvo
detenido explaya “Con el unico que tengo contacto es con Carlos Pinoleo. De los
demas no sé.”.

B.12 De fs. 385 a fs. 388 (tomo Il), Acta de inspeccién personal del Tribunal
a las dependencias de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, de fecha 06 de
de julio de 2017. Don Luis Carlos Celindo Pinoleo Pinilla indica que ocurrio el dia
sabado 31 de agosto de 1974 a las 08:00 am, que su ingreso fue por la puerta
principal de aquel recinto, momento en el cual es recibido por un carabinero de
guardia, quien cortésmente le sefialé “como estas chiporrito” (quien lo conocia
puesto que habitualmente concurria a la unidad a realizar tramites en su calidad de
postulante al grupo de instruccion). En consecuencia, el Sr. Pinoleo indica que el
dia en cuestién concurria a enrolarse a las filas de la institucion por haber sorteado
con éxito los examenes obligatorios de modalidad escrita, oral, y fisica de ingreso a
la institucién. Luego se dirige el tribunal al segundo piso de la comisaria, dado que
el sefior Pinoleo refiere que en ese sector se encontraban la sala que era utilizada
para tales efectos. El acceso al segundo piso de la comisaria queda ubicado al fondo
de la misma, saliendo por el estacionamiento a mano derecha, cuya puerta y al girar
a la izquierda se encuentra una escalera que conecta con el piso en cuestion;
pudiendo constatar el tribunal que aquel sector no ha sufrido modificaciones. Las
victimas concuerdan que aquel 31 de agosto de 1974, fueron 5 los postulantes que
se presentaron en la comisaria: Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada
Levet, Celin Riquelme Mufoz, Marco Antonio Sepulveda Fuentealba (que se
encuentra en Venezuela) y Pablo Leiva Creton (quien viviria en Paa). Luego el Sr.
Riquelme Mufioz relata su permanencia en la unidad policial, ubicandose en el dia
31 de agosto de 1974, mencionando al tribunal especificamente lo acontecido en el
1 piso de la unidad; lugar donde, estando en determinado sector, carabineros de la
unidad ingresan para propinarles insultos como “estos son los maricones que
quieren infiltrarse a las Fuerzas Armadas, entre otros” Por su parte, el sefior Pinoleo
manifiesta que la guardia fue el lugar ubicado donde funcionarios de carabineros los
golpearon (“les dieron la paliza”). Que asimismo, todos las victimas concuerdan en
aquel hecho, razén por la cual el Tribunal y todos los presentes se dirigen a aquel
lugar, el que se encuentra ubicado al ingreso de la unidad policial. Todas las
victimas concuerdan que el dia 31 de agosto de 1974 permanecieron en los
calabozos de la unidad, los cuales se encontraban ubicados por el pasillo de ingreso
a la comisaria a mano izquierda, en cuyo pasillo al fondo a mano derecha, se podian
observar. Que en este sentido, el tribunal pudo constar que aquel sector ha sufrido
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modificaciones en los Ultimos afios. Que por otra parte don Julio Parada Levet, y a
solicitud del tribunal, manifiesta que aquel 31 de agosto de 1974 y tras los
respectivos cambios de guardia de los funcionarios de la unidad, eran
constantemente retirados de los calabozos, para ser golpeados por el nuevo turno
de funcionarios. Posteriormente, a requerimiento del tribunal, el Sr. Pinoleo agrega
que el dia lunes 01 de septiembre de 1974 fueron ingresados alrededor de las 8:00
de la mafiana a la fiscalia Militar de Temuco, para luego ser conducidos, en calidad
de detenido, a la carcel Publica de la ciudad de Temuco, no regresando a la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco. El tribunal le consulta a las victimas si
reconocieron a algun carabineros durante su permanencia en la 22 Comisaria de
Carabineros de Temuco, manifestando el sefior Pinoleo lo siguiente:
‘efectivamente, el sefior que se encontraba de turno aquel dia (de guardia),
corresponde al sefior que se encuentra hoy presente (aludiendo al Sr. Gonzalez
Pasmifio), agregando que “aquel era sargento primero dado que se notaba como
un hombre maduro”. Por su parte, el sefior Gonzalez Pasmifio a solicitud del
Ministro indica que para la época de los hechos su oficina quedaba ubicada en el
1° piso de la comisaria y que en definitiva no recuerda el momento sefalado por las
victimas ni las reconoce como tales. Por otro lado el sefior Levet recuerda que el
dia de los hechos, se encontraba de guardia en la comisaria el sefior de apellido
Salas, carabinero que jamas olvidé. A continuacién, el sefior Gonzalez Pasmifio y a
solicitud del Ministro indica que los calabozos “toda la vida han estado del pasillo
para alla”; lugar que el tribunal pudo observar precedentemente y que corresponde
al lugar sefalado por las victimas. El sefior Pinoleo manifiesta que Gonzalez
Pasmifio fue quien participé en las “pateaduras y golpes” a los cuales fueron
sometidos. A su vez el sefior Levet manifiesta que el sefior Salas se encontraba
aquel dia, pero que no participé de los golpes que le propinaron, sino que
solamente, durante la noche, les “tiro” un trozo de pan por intermedio de la reja,
situacion que manifiesta haberle agradecido posteriormente cuando se encontrd
con aquel. A su vez, la misma situacion relata el sefior Pinoleo de otro funcionario
cuyo nombre no sabe, quien manifiesta “le tiro durante el transcurso de la tarde un
pan con mantequilla”.

B.13 Informe pericial e informe fotografico del Laboratorio de Criminalistica
Regional de Temuco, de fs. 419 a fs. 424 (tomo I}, con el N°206/2017, en el que
se concluye que en laminas 1 de 2, fotografia satelital, se muestra la localizacién
del edificio donde se sitlia la 22 Comisaria de Carabineros, en Temuco; y las vias
de acceso y circulacién en comento. En lamina 2 de 2, plano en proyeccion superior,
se muestra el detalle de la via de acceso y de circulacién; pasillos que
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interrelacionan las dependencias sefialadas por Don Carlos Celindo Pinoleo Pinilia;
Don Julio Palma Levet; y Don Celin Patricio Riquelme Mufioz. ademas se representa
la Sala mostrada por el funcionario de Carabineros en retiro, Don Ismael Gonzalez
Pasmifio, la que utilizaba en su época de funcionario en servicio activo.

B.14. De fs. 426 a fs. 428 (tomo ll), Informe pericial e informe fotografico del
Laboratorio de Criminalistica Regional de Temuco N°283/2017 del 18 de julio de
017, que concluye las 11 tomas fotograficas que integran los cuadros graficos
demostrativos adjuntos en el disco compacto, cuyo archivo digital se encuentra
registrado en dependencias de este Laboratorio como concurrencia nimero 349-
017, el que queda a disposicion ante nuevos requerimientos, corresponde
exactamente a la reconstitucion de escena por el Delito de Apremios ilegitimos.

B.15. De fs. 583 (tomo ll), certificados de defuncién de Senén Antonio Salas
Gallegos, de fs. 905 (tomo lli) de iIsmael Lupertino Gonzalez Pasmifio.

B.16 De fs. 593 a fs. 594 (tomo II) y de fs. 596 a fs. 609 (tomo Ii), Informe
del Instituto Nacional de Derechos Humanos, que contiene copia de los
antecedentes referidos a Marcos Sepulveda Fuentealba, quien aparece en la
némina de personas reconocidas como victimas de la Comisiébn Asesora
Presidencial para la calificacion de Detenidos Desaparecidos, ejecutados politicos
y victimas de prisién politica y tortura, entre ellos comprobante de atencion y entrega
de antecedentes, ficha de ingreso preso politico y/o torturado id. 64147, en su relato
expone que el 2 de septiembre de 1974 fue detenido por carabineros y recluido en
la penitenciaria de Temuco, una vez ingresado en este recinto fue torturado por los
mismos oficiales, donde lo golpeaban, lo azotaban contra la pared tirandolo en el
suelo y caminando sobre su cuerpo. Causaron heridas considerables sobre su
cuerpo, esto causé miedo y temor ya que eso pasaba por su cabeza todos los dias
después de que salié de la carcel sentia panico en que cualquier otro dia pudieran
volver a detenerlo y ser torturado nuevamente o lo que era peor que lo mataran.
Debido a esta aprehensioén que tuvo en esa época, su hijo afios después intentd
entrar a la universidad y carabineros y fue rechazado por ser hijo de preso politico.
Ademas contiene certificado del Alcaide del Centro de Cumplimiento Penitenciario
de Temuco, expresando que el ciudadano Marco Antonio Sepulveda Fuentealba
C.l. 7.290.939-9, ingreso6 a esa unidad penal con fecha 02-09-1974, por orden de la
Fiscalia Ejércitos Cautin, por espionaje a las FF.AA, permaneciendo en este
establecimiento penal hasta el 04-10-1974, fecha en la cual egresa de esa unidad
por orden de la Fiscalia, por haber rendido Fianza. Agrega copia del diario Austral
Temuco, de fecha 24 de septiembre de 1974, con el titular “seis detenidos por
espionaje’.
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B.17. De fs. 973 a fs. 992 (tomo lll),copia simple de la coleccion de bandos
para la Provincia de Cautin,

B.18. De fs. 994 a fs. 995 (tomo lll), copia simple de acta de acuerdo de Pleno
de la lima. Corte de Apelaciones de Temuco de fecha 17 de septiembre de 1973.

B.19. De fs. 1.064 a fs. 1.095 (tomo IV), Sentencia de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos recaida en el caso “Barrios Altos versus Per(”,

B.20. De fs. 1.097 a fs. 1.216 (tomo V), Informe final “Reflexiéon sobre las
actuaciones del Ejército y sus integrantes en los Gltimo 50 afios y sus efectos en el
ethos militar”.

B.21. De fs. 1.379 a fs. 1.388 (tomo IV), Sentencia dictada en causa rol
114.043 del ingreso del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, de fs. 1.218 a fs.
1.369 (tomo IV),sentencia dictada por la llma. Corte de Apelaciones de Temuco en
la misma causa, de fs. 1.370 a fs. 1.378 (tomo |V); y sentencia pronunciada por la
Excma. Corte Suprema en la referida causa.

B.22. De fs. 1400 a fs. 1.411 (tomo IV), copias simples de las Paginas Diario
Austral de Temuco y de fs. 1.414 a fs. 1.454 (tomo V), Copias autorizadas de las
paginas pertinentes del diario Austral de Temuco entre los meses de septiembre a
diciembre de 1973

B.23. Ordenes de investigar debidamente diligenciadas por la Brigada
Investigadora de Delitos contra los Derechos Humanos de Policia de
Investigaciones de Chile que se desglosan de la siguiente forma:

b.23.1 de fs. 21 a fs. 25 (tomo |), informe policial N°596 /225 del 28 de enero
de 2014, que contiene declaracién de victima.

b.23.2 de fs. 66 a fs. 73 (tomo 1), informe policial N°7052 /225 del 26 de
noviembre de 2014, que contiene declaraciones de exfuncionarios policiales.

b.23.3 de fs. 92 a fs. 95 (tomo ), informe N°4545/225 del 11 de agosto de
2015, que contiene declaracion de ex funcionario policial.

b.23.4 de fs. 109 a fs. 138 (tomo I), informe policial N°7173 /0220 del 10 de
diciembre de 2015, que contiene declaraciones de ex carabineros que cumplieron
funcion en el grupo de formacion de la ciudad de Temuco, para la época de los
hechos.

b.23.5 de fs. 196 a fs. 210 (tomo 1), informe policial N° 2931 /0702 del 01 de
junio de 2016 que contiene declaraciones de ex funcionarios de Carabineros de
Chile.

b.23.6 de fs. 212 a fs. 220 (tomo 1), informe policial N°3033/0702 del 06 de
junio de 2016, que contiene declaraciones de ex funcionarios de Carabineros de
Chile e individualizacién de victima de la presente causa.
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b.23.7 de fs. 268 a fs. 302 (tomo 1), informe policial N° 6564/00220 del 01 de
diciembre de 2016 que contiene entrevistas policiales a ex funcionarios de la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco. Ademas, contiene declaracion de una de las
victimas de la presente causa.

b.23.8 de fs. 440 a fs. 452 (tomo 1), informe policial N°5043/202 del 29 de
septiembre de 2017 que contiene declaracion de testigo y acusado en la presente
causa.

b.23.9 de fs. 699 a fs. 702 (tomo ll), informe policial N° 202100097040 /01063
/231 del 04 de marzo de 2021, sobre orden de ubicar e individualizacion de victimas
de la presente causa.

b.23.10 de fs. 727 a fs. 736 (tomo Il), cuya copia se encuentra de fs. 744 a fs.
749 (tomo I1), informe policial N°20220001147/00013/231 del 03 de enero de 2022,
que contiene declaracion policial de acusado de la presente causa.

b.23.11 de fs. 814 a fs. 820 (tomo lll), informe policial N° 20230189263/01495
/ 231 del 11 de abril de 2023, que contiene declaracion de testigo de la presente
causa.

11°) Articulo 488 del Cédigo de Procedimiento Penal. Que los elementos
de conviccion antes resefiados constituyen presunciones judiciales, que por reunir
las exigencias del articulo 488 del Codigo de Procedimiento Penal, permiten tener
legalmente acreditado (sin perjuicio de las reflexiones que se haran con
posterioridad) que:

A.- Que inmediatamente ocurrido el pronunciamiento militar del 11 de
septiembre de 1973, las nuevas autoridades del pais ordenaron la persecucion y
detencion sistematica de los militantes y simpatizantes de los partidos de la Unidad
Popular, especialmente de aquellos que ejercian cargos en la depuesta
administracion publica, segln consta, entre otras pruebas, en declaracion de Luis
Armando Aguilera Sandoval, de fs. 1.051 a fs. 1.052 (tomo Ill), coleccién de bandos
para la Provincia de Cautin de fs. 973 a fs. 992 (tomo ).

B.- Que en Temuco las fuerzas armadas y de orden tomaron el control de la
ciudad, erigiéndose como Gobernador de Temuco, el Coronel Pablo lturriaga
Marchese (fallecido, segun consta a fs. 1.392 tomo IV) Comandante del Regimiento
de Infanteria N° 8 “Tucapel” de esta ciudad, quien ademas quedé como Jefe de la
Guarnicién de Temuco.

C.- Que dentro de la mencionada unidad policial, a partir del 11 de septiembre
de 1973, fue llamado a colaborar con el nuevo régimen el abogado Oscar Alfonso
Ernesto Podlech Michaud, quien se presentdé en el Regimiento “Tucapel’ para
apoyar la gestion de la Fiscalia Militar que funcionaba al interior de esa unidad y
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que estaba a cargo del Segundo Comandante, Mayor Luis Jofré Soto (fallecido,
segun consta a fs. 1.391 tomo V), el cual fue delegando funciones como Fiscal
Militar al abogado asesor de la Fiscalia don Oscar Alfonso Ernesto Podlech
Michaud, quien comenzé a detentar el cargo de Fiscal de hecho. Por su parte, a
partir de la fecha sefialada, comenzaron a llegar personas civiles al Regimiento que
fueron llamadas a presentarse ante la Fiscalia Militar mediante bandos publicados
en la prensa escrita y en las radios, o que fueron traidas en caracter de detenidas,
por patrullas de carabineros y/o militares desde diferentes puntos de la region,
principalmente desde Comisarias y retenes, segin consta entre otras pruebas, en
de declaracion de Oscar Alfonso Podlech Michaud, de fs. 1010 a fs. 1.012 (tomo )
declaracion de José Heriberto Mansilla Gatica, de fs. 1.055 a fs. 1.057 (tomo ),
copia de acta de Pleno de la lima. Corte de Apelaciones de Temuco, de fs. 994 a
fs. 995 (tomo Ill), declaracién de Orlando Moreno Vasquez, de fs. 1.053 a fs. 1.054
(tomo III); paginas pertinentes del diario Austral de Temuco, de fs. 1.414 a fs. 1.454
(tomo V).

D.- Que en este sentido, la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco a
partir del 11 de septiembre de 1973, al igual que en la mayoria de las Comisarias
del pais, se formé un grupo operativo dedicado a labores de inteligencia, los cuales
procedieron a allanar los domicilios de personas que eran reconocidamente
partidarios del gobierno recientemente derrocado, con el objeto de proceder a su
detencién, y en muchos casos, posterior traslado hasta las dependencias de esa
unidad policial, siendo esta un lugar de detencidn que albergé una gran cantidad de
personas detenidas unicamente por su filiacion politica, los cuales en algunos casos
eran acusados de supuestos delitos para los efectos de ser aprehendidos e
ingresados en calidad de detenidos a los calabozos, o alguna dependencia de la
unidad, lugar donde eran interrogados y torturados mediante la aplicacién de golpes
en diferentes partes de su cuerpo, para luego ser conducidas hasta las
dependencias del Regimiento Tucapel de Temuco con el objeto de ser puestas a
disposiciéon de la Fiscalia Militar y/o carcel publica de la misma ciudad; mientras
que otras resultaron muertas o desaparecidas tras su paso por la Segunda
Comisaria de Carabineros de Temuco, segun consta entre otras pruebas en
sentencia dictada en causa rol 114.043 del ingreso del Primer Juzgado del Crimen
de Temuco, como asimismo, sentencias pronunciadas por la lima. Corte de
Apelaciones de Temuco y Excma. Corte Suprema en el mismo proceso, de fs. 1.370
afs. 1.388 (tomo IV).

E.- Que ademas, para el mes de agosto de 1974 la Segunda Comisaria de
Carabineros de Temuco contaba con un “grupo de Instruccion”, el cual tenia por
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objeto instruir a Carabineros recién ingresados a la institucion en un curso que
duraba alrededor de 6 meses y que consistia en prepararlos para la labor policial.
Que al mando de dicho grupo se encontraba el Capitan Carlos Alberto Ibarra Guerra
(fallecido segun consta a fs. 1.393 tomo V), Capitan Gonzalo Humberto Figueroa
Nieto, (designado capitan por resolucion P. 1 Exenta Nro. 322 de 22- VII-974,
asciende a Capitan para su misma Unidad a contar del 24 de junio de 1974, segun
consta a fs.636 vuelta, tomo Il) el teniente Jonhson Juvencio Catalan Macaya y
otros oficiales, segliin consta entre otras pruebas, en la relacién del Personal de
Carabineros de Chile que figura en la némina de fs. 103 a fs. 106 (tomo ).

F.- Que en este contexto, don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar
Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Crettdn, la mayoria de
21 afios de edad, sin militancia politica, y en su calidad de postulantes al grupo de
instruccion de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, fueron citados a
presentarse el dia 31 de agosto de 1974 a las 08:00 h, ante las dependencias de la
Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, a efectos de culminar con tal
proceso dado que desde la institucion les habian informado acerca de su aceptacion
a la misma, por haber culminado con éxito los examenes fisico, teérico y entrevista
personal, motivo por el cual pensaron en todo momento que eran citados a fin de
dar comienzo a sus funciones como Carabineros de Chile, seguin consta entre otras
pruebas, en diligencia de careo de fs. 325 a fs. 326 (tomo I).

G.- Que llegado el dia y hora sefialado precedentemente, don Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz, Pablo
Leiva Crettdn, se encontraban al interior de la Segunda Comisaria de Carabineros
de Temuco, momento en que un Oficial el cual poseia el grado de Capitan del grupo
de instruccién de la citada unidad policial, el cual don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla
reconoce con el nombre de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, les comunica que
desde ese momento se encontraban en calidad de detenidos por los cargos de
espionaje e infiltracion a las fuerzas armadas. Que fue aquel oficial quien cité a don
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla para el dia 31 de agosto de 1974 ante las
dependencias de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, dado que
habia quedado aceptado para ingresar a la institucion, segun consta en declaracion
de fs. 675 (tomo ).

H.- Que tras lo anterior, don Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet,
Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva, por orden del oficial indicado en el
parrafo precedente, fueron inmediatamente conducidos, por los carabineros que
ese dia se encontraban de guardia - los cuales armados- los trasladan en fila, con
las manos en alto hacia la guardia de la comisaria, lugar donde fueron registrados
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en un libro, allanados y desnudados, para luego ser golpeados por los mismos
funcionarios mediante golpes de pies, pufios culetazos, azotes contra la pared,
apremios que se repitieron durante el transcurso de aquel dia por los diferentes
funcionarios que integraban las guardias de la Segunda Comisaria de Carabineros
de Temuco, segun consta entre otras pruebas, en declaraciones judiciales de don
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla de fs. 164 a fs. 168 (tomo |) y de fs. 675 a fs. 676
(tomo II).

l.-. Que por esos dias formo parte del personal de guardia de la Segunda
Comisaria de Carabineros de Temuco, un carabinero de nombre Ismael Lupertino
Gonzalez Pasmifio (fallecido a fs. 905 tomo Ill), el cual don Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla reconoce como uno de los autores de los apremios fisicos a los cuales fue
sometidos al interior de esa unidad. Sin embargo, el Sr. Pinoleo Pinilla pudo
identificar su nombre en forma posterior a los hechos descritos, en circunstancias
en que este ultimo se encontraba trabajando como paramédico en el Servicio de
Salud de la ciudad de Temuco, y aquel funcionario concurria habitualmente a este
lugar con el objeto de trasladar detenidos. De igual forma, por esos dias, el Sr.
Pinoleo pudo reconocer al Carabinero Erasmo Osses (fallecido segun consta a fs.
1.390 tomo V), relatando que aquel lo castigé al interior de dicha unidad policial.
Por su parte, por esos dias y en aquel recinto de detencién se encontraba prestando
funciones un carabinero llamado Senén Antonio Salas Gallegos (fallecido segun
consta a fs. 583 tomo Il), el cual don Julio Cesar Parada Levet pudo reconocer
debido a que era su vecino en la ciudad de Victoria, por vivir detras de su casa
ubicada en la calle Pedro Aguirre Cerda N° 1.537 Poblacién Il de esa comuna,
precisando que aquel carabinero y luego de haber sido golpeado durante todo el
dia, concurre en horas de la noche hasta su celda diciéndole “toma negrito, un
pedazo de pan’, segun consta a fs. 158 (tomo ). Funcionarios policiales todos que
figuran en la dotacion del personal de la Segunda Comisaria de Carabineros de
Temuco para el afo 1974, segun consta a fs. 28 y siguiente (tomo |).

J.- Que las victimas permanecieron en calidad de detenidas al interior de la
Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco hasta el dia 02 de septiembre de
1974, lugar desde donde fueron trasladados en un camién y conducidos hasta la
Fiscalia Militar de Temuco, para los efectos de ser interrogados. Alli se les leyo los
cargos y se les indicé que eran acusados del delito de “espionaje a las Fuerzas
Armadas”, motivo por el cual ingresarian a la carcel publica de la ciudad de Temuco
por orden de la Fiscalia militar letrada, segun consta en los informes de
Gendarmeria de Chile que obran a fs. 4 (tomo 1), fs. 781 (tomo ), fs. 837 (tomo ),
838 (tomo lll) y fs. 839 (tomo HII).
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K.- Que debido a lo anterior, fueron inmediatamente conducidos hasta la carcel
Publica de la ciudad de Temuco, centro de detencion donde permanecieron en
calidad de detenidos por “orden de la Fiscalia de Ejército Cautin, por el delito de
Espionaje a las F.F.A.A” los siguientes periodos de tiempo: en el caso de don Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, 2 meses y 16 dias; don Julio Cesar Parada Levet, 1 mes y
1 dia; don Celin Patricio Riquelme Mufoz, 26 dias; y don Pablo Leiva Cretton, 1
mes y 28 dias. Lo anterior, segln consta en los informes del Centro de Cumplimiento
Penitenciario de Temuco de fs. 4'(tomo 1), 781 (tomo Ill), 837 (tomo IlI), 838 (tomo
) y fs. 839 (tomo III).

L.- Que finalmente, hasta la fecha ningtn funcionario publico de Carabineros
de Chile o de otra rama de las Fuerzas Armadas y/o de Orden y Seguridad que se
desempefiaban en la época de los hechos, han proporcionado algun antecedente a
la autoridad respectiva con relacion a lo sucedido con las victimas, manteniendo
hasta el dia de hoy el ocultamiento de todo tipo de informacién sobre los hechos
ocurridos. Por su parte, muchas de las secuelas que evidencian las victimas tras los
hechos descritos precedentemente, han sido reforzados por los peritajes evacuados
por el Servicio Médico Legal conforme al Protocolo de Estambul, segun consta a fs.
363 afs. 363 vta., fs. 403 a fs. 415 (tomo Il) en relacion a don Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla; fs. 359 a fs. 360 vta. (tomo 1), fs. 477 a fs. 485 (tomo Il) en relacion a don
Julio Cesar Parada Levet; fs. 487 a fs. 498 (tomo Il), fs. 502 a fs. 503 vta. (tomo Il)
en relacién a don Celin Patricio Riquelme Mufioz; y de fs. 918 a fs. 925 (tomo Ill) en
relacién a don Pablo Leiva Cretton.

12)° Calificacion. Que los hechos antes resefiados, en esta etapa procesal,
constituyen los delitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Mufioz y Pablo Leiva Cretton, previstos y sancionados en los articulos 148 y 150
N° 1 del Codigo Penal, vigentes a la época de los hechos, en su caracter de lesa
humanidad, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre
del mismo afio.

13°) Calificacion. Que el ilicito antes resefiado, es ademas delito de lesa
humanidad. Asi se ha pronunciado este Tribunal, la lima. Corte de Apelaciones de
Temuco y la Excma. Corte Suprema en las siguientes causas tramitadas ante este
Ministro en Visita Extraordinaria:

1. Causa rol 27.525 del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por el delito
de homicidios calificados de Segundo Cayul Tranamil, sentencia de 26 de diciembre
de 2014,
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2. Causa rol 27.526 del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por el
homicidio calificado de Juan Segundo Palma Arévalo y Arsenio del Carmen Saravia
Fritz, sentencia de 18 de diciembre de 2014;

3. Causa rol 45.345 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el delito
de homicidios calificados de Juan Tralcal Huenchuman, sentencia de 11 de
diciembre de 2014;

4. Causa rol 113.990 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida por
el homicidio de Manuel Alberto Burgos Mufioz, sentencia de fecha 06 de noviembre
de 2015;

5.Causa rol 113.989, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida por
el homicidio calificado de Segundo Enrique Candia Reyes, sentencia de fecha 18
de abril de 2016;

6. Causa rol 18.780 del Juzgado de Letras de Curacautin, seguida por el delito
de homicidio de Jorge San Martin Lizama, sentencia de fecha 28 de septiembre de
2015;

7. Causa rol 29.877, del ingreso del Juzgado de Letras de Pitrufquén, seguida
por el delito de homicidios calificados de Nicanor Moyano Valdés, sentencia de 25
de enero de 2016;

8. Causa rol 45.344, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el delito
de Homicidio calificado de Osvaldo Moreira Bustos y apremios ilegitimos de Juana
Rojas Viveros, sentencia de 23 de marzo de 2016;

9.Causa rol 45.371, del Juzgado de Letras de Lautaro, por el delito de
apremios ilegitimos de Jorge Contreras Villagra y otros, sentencia de 17 de agosto
de 2016;

10.Causa rol 45.342, del ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida
por el delito de homicidio en la persona de Gumercindo Gutiérrez Contreras,
sentencia de 09 de octubre de 2015;

11. Causa rol 29.869, del Juzgado de Letras de Pitrufquén, por el homicidio
de Guillermo Hernandez Elgueta, sentencia de 29 de diciembre de 2016;

12. Causa rol 27.527, del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por el delito
de homicidio de Anastasio Molina Zambrano, sentencia de 15 de septiembre de
2016;

13. Causa rol 114.001, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, por el
secuestro calificado de Osvaldo y Gardenio, ambos de apellido Septlveda Torres,
sentencia de 17 de noviembre de 2016;

14. Causa rol 113.986, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, por el
homicidio de Moisés Marilao Pichun, sentencia de fecha 24 de junio de 2016;
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15.Causa rol 63.541, del Juzgado de Letras de Angol, seguida por el homicidio
de Sergio Navarro Mellado, sentencia de 27 de mayo de 2016;

16.Causa rol 45.363, del ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida
por el delito de secuestro calificado de Gervasio Huaiquil Calviqueo, sentencia de
19 de mayo de 2017,

17. Causa rol 114.048, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, por el
secuestro calificado de Arturo Navarrete Leiva, sentencia de 10 de febrero de 2017;

18. Causa rol 10.868, del Primer Juzgado del Crimen de Puerto Montt,
seguida por el delito de apremios ilegitimos o aplicacion de tormentos seguida de
muerte en la persona de Juan Lleuctn Lleucun, sentencia de 22 de noviembre de
2017;

19. Causa rol 114.003, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el homicidio de Gabriel Salinas Martinez, sentencia de 10 de noviembre de
2017;

20. Causa rol 10.854, del Primer Juzgado de Letras de Puerto Montt, seguida
por los homicidios calificados en las personas de Dagoberto Segundo Carcamo
Navarro, José René Argel Marilican, Adolfo Omar Arismendi Pérez, Carlos Mansilla
Cofuecar, Jorge Melipillan Aros, José Armando Nancuman Maldonado, sentencia
de 28 de octubre de 2017,

21. Causa rol 45.359 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado en la persona de Domingo Huenul Huaquil, sentencia de 31 de
agosto de 2017.

22. Causa rol 54.035 del Primer Juzgado de Crimen de Puerto Montt,
apremios ilegitimos en las personas de Mario Enrique Contreras Vega, Cesar
Vladimir Leiva Garrido, Domingo Alvarez Cardenas, Raul Angel Andrade Oyarzun,
Marco Antonio Romero Arias, Enrique Becker Alvarez, Carlos Jerges Torres Vera,
Noé Alejandro Cardenas Alvarado, Werne Victor Haro Oyarzuin, sentencia de 23 de
diciembre de 2017.

23. Causa rol 65.535 del Juzgado de Letras de Angol, seguida por los
apremios ilegitimos en las personas de Manuel Marcelino Ramirez Zurita, sentencia
de 25 de mayo de 2018.

24. Causa rol 45.343, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por los
homicidios calificados en las personas de Segundo Lepin Antilaf, Juan Segundo
Nahuel Huaiquimil, Julio Augusto Niripil Paillao, Segundo Levio Llaupe, Victor
Yanquin Tropa y Heriberto Collio Nain, sentencia de 09 de noviembre de 2020.

25. Causa rol 1-2013 del Juzgado de Letras de Pucdn, seguida por detencidn
ilegal de Alberto Colpihueque Navarrete, Eleuterio Colpihueque Lican y Abel
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Florencio Colpihueque Lican; apremios ilegitimos de Alberto Colpihueque Navarrete
y Eleuterio Colpihueque Lican; y homicidios calificados de Alberto Colpihueque
Navarrete y Eleuterio Colpihueque Lican, sentencia de 24 de mayo de 2019.

26. Causa rol 57.071, del Juzgado de Letras de Victoria seguida por el
Homicidios calificados en la persona de Jorge Arturo Toy Vergara, perpetrado en la
comuna de Victoria, sentencia de 09 abril de 2021.

27. Causa rol 113.997, del Juzgado de Juzgado del Crimen de Temuco para
investigar el delito de secuestro calificado en la persona de Segundo Elias
Llancaqueo Millan, perpetrado en la comuna de Lautaro en el mes de abril de 1975,
sentencia de 02 de junio de 2021.

28. Causa rol 45.354, del Juzgado de Letras de Lautaro seguida por el
secuestro calificado de Samuel Huichallan Levian, Ceferino Antonio Yaufulem
Mafdil, Miguel Eduardo Yaufulem Mafil y Oscar Rumualdo Yaufulem Maiil,
sentencia de 16 de junio de 2021.

29. Causa rol 45.361, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado de Manuel Elias Catalan Paillal, sentencia de 23 de diciembre
de 2020;

30. Causa rol 114.000, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el homicidio simple de Waldo Enrique Rivera Concha, sentencia de 29 de abril
de 2020;

31. Causa rol 4-2010, de la Corte de Apelaciones de Valdivia, seguida por el
homicidio calificado en la persona de Victor Carrefio Zuiiga, sentencia de 16 de
abril de 2018;

32. Causa rol 45.362, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado en la persona de José Domingo Llabulén Pilquinao, sentencia
de 16 de febrero de 2018.

33. Causa rol 114.007, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el homicidio calificado en la persona de Exequiel Zigomar Contreras Plotsqui,
sentencia de 23 de octubre de 2018.

34. Causa rol 114.042, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el homicidio calificado en la persona de José Alberto Fuentes Fuentes, sentencia
de 17 de agosto de 2018.

35. Causa rol 113.996, del Primer Juzgado del crimen de Temuco, seguida
por el Homicidios calificados y apremios ilegitimos en la persona de Toméas Segundo
Esparza Osorio y apremios ilegitimos en la persona de Javier Enrique Esparza

Osorio, sentencia de 30 de junio de 2018.
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36. Causa rol 29.979 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
homicidio calificado de Domingo Obreque Obreque, sentencia de 07 de abril de
2014.

37. Causa rol 45.365, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
Secuestro Calificado de Luis Armando Horn Roa, sentencia de 25 de febrero de
2021.

38. Causa rol 45.367 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado de Pedro Millalén Huenchudir, sentencia de 11 de mayo de
2022.

39. Causa rol 44.305 del juzgado del Crimen de Puerto Varas, seguida por los
homicidios calificados en las personas de Abraham Oliva Espinoza y Luis Espinoza
Villalobos, sentencia de 25 de enero de 2019.

40. Causa rol 45.368 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el delito
de secuestro calificado de José Bernardino Cuevas Cifuentes, sentencia de 30 de
marzo de 2019.

41. Causa rol 114.103 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el delito de secuestro calificado en la persona de Alejandro Ancao Paine,
sentencia de 03 de septiembre de 2021.

42. Causa rol 113.991 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el delito de homicidio calificado en la persona de Ramén Carrero Chanqueo,
sentencia de 21 de noviembre de 2022.

43. Causa rol 113.478 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el delito de homicidio calificado en la persona de Luis Omar Torres Antinao,
sentencia del 13 de junio de 2019.

44. Causa rol 114.051 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el delito de secuestro calificado en la persona de José Edulio Mufioz Concha,
sentencia del 30 de abril de 2021.

45. Causa rol 5-2013 de! ingreso criminal de la Corte de Apelaciones de
Valdivia, seguida por aplicacion de tormentos de Harry Cohen Vera, sentencia de
fecha 30 de septiembre de 2019.

46. Causa rol 113.999 del ingreso criminal del Primer Juzgado del Crimen de
Temuco, seguida por aplicacion de tormentos con resultado de muerte de Nolberto
Seiffert Dossow, sentencia de fecha 03 de octubre de 2019.

47. Causa rol 114.058 del ingreso criminal del Primer Juzgado del Crimen de
Temuco seguida por el delito de apremios ilegitimos de Manuel Antivil Huenuqueo,
sentencia de 30 de octubre de 2019.
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48. Causa rol 6.345 del ingreso criminal del Juzgado del Crimen de Chile
Chico, seguida por el delito de homicidio calificado de José Ananias Zapata
Carrasco, sentencia de fecha 09 de marzo de 2020.

49. Causa rol 114.043 del ingreso criminal Primer Juzgado del Crimen de
Temuco seguida por el homicidio calificado de Gonzalo Hernandez Morales,
sentencia de fecha 15 de mayo de 2020.

50. Causa rol 45.464 del ingreso criminal del Juzgado de Letras de Lautaro,
seguida por el secuestro calificado de Benedicto Poo Alvarez, sentencia de fecha
06 de junio de 2021.

51. Causa rol 18.782 del ingreso criminal del Juzgado de Letras de
Curacautin, seguida por secuestro simple, apremios ilegitimos y homicidio calificado
de Julio San Martin San Martin, sentencia de fecha 28 de julio de 2022.

52. Causa rol 114.039 del ingreso criminal del Primer Juzgado del Crimen de
Temuco, seguida por el homicidio calificado de Diego Celso Saldias Cid, sentencia
de fecha 21 de septiembre de 2022.

53. Causa rol 45.355 del ingreso criminal del Juzgado de Letras de Lautaro,
seguida por el secuestro calificado de José Ignacio Beltran Meliqueo, sentencia de
20 de abril de 2023.

54. Causa rol 18-2011 del ingreso criminal de la Corte de Apelaciones de
Valdivia, seguida por el homicidio simple de José Avelino Runca, sentencia de 27
de julio de 2020.

55. Causa rol 63.551 del ingreso criminal del Juzgado de Letras de Angol,
seguida por el secuestro calificado de Patricio Rivas Septlveda, sentencia de 23 de
diciembre de 2022.

56. Causa rol 113.969 de ingreso criminal del Primer Juzgado del Crimen de
Temuco, seguida por el homicidio calificado de Hernan Henriquez Aravena y
Alejandro Flores Rivera, sentencia de 2 de enero de 2020.

57. Causa rol 2-2013 del ingreso criminal de la Corte de Apelaciones de
Valdivia, seguida por el delito de homicidio de Domingo Pérez San Martin, sentencia
de 14 de octubre de 2020.

58. Causa rol 24.428 del ingreso del Juzgado de Letras de Traiguén, seguida
por el delito de apremios ilegitimos de Antonio Inostroza Segura y otros, sentencia
de 31 de octubre de 2023.

59. Causa rol 114.034 del ingreso del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el delito de apremios ilegitimos de Luis Alberto Chihuailaf, sentencia del
03 de agosto de 2022.
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60. Causa rol 10.914-P del Juzgado del Crimen de Puerto Montt, seguida por
aplicacién de tormentos y detencién ilegal, sentencia del 09 de agosto de 2022.

61. Causa rol 25-2011 de ingreso criminal de la Corte de Apelaciones de
Valdivia, seguida por el delito de homicidio de Reinaldo Rosas Asenjo, sentencia
del 19 de diciembre de 2022.

62. Causa rol 113.975 de ingreso del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por los delitos de homicidio calificado y apremios ilegitimos de Pedro Rios
Castillo y Guido Troncoso Pérez, sentencia del 26 de agosto de 2022.

63.Causa rol 45.357 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el delito
de secuestro calificado de Sergio del Carmen Navarro Schifferli y José Andres
Meliquén Aguilera, sentencia del 22 de julio de 2021. Todos los fallos anteriores
condenatorios.

64. Causa rol 114.033 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco seguida por
el delito de secuestro calificado de Osvaldo del Carmen Cerna Huard, sentencia del
08 de febrero de 2024.

65. Causa rol 63.556 del ingreso Juzgado de Letras de Angol, seguida por el
delito de secuestro calificado de Oscar Armando Gutiérrez Gutiérrez, sentencia del
10 de junio de 2020.

66. Causa rol 114.017 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, seguida
por el delito de Apremios llegitimos y Homicidios calificados de Daniel De Los
Angeles Mateluna Gémez y José Maria Ortigosa Ansoleaga, sentencia del 24 de
diciembre de 2021.

67. Causa rol 29.883 del Juzgado de Letras de Pitrufquén, por el delito de
secuestro de Daniel Mauricio Sepulveda Contreras, sentencia del 29 de noviembre
de 2022.

68. Causa rol 114.047 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco por el delito
de homicidio calificado de Rubén Eduardo Morales Jara, sentencia del 03 de agosto
de 2020.

14°) Concepto de Lesa Humanidad. Que sobre lo anterior y en cuanto al
_origen, evolucion historica y definicion de los delitos de lesa humanidad el concepto
de delitos de "lesa humanidad" o de "leyes o normas de la humanidad", surgieron
durante el siglo XX y ha permanecido en constante evolucion a través del tiempo.
Este concepto, tuvo su origen en varios instrumentos internacionales a saber:

A. Convencion de la Haya sobre las Leyes y Costumbres de la Guerra
Terrestre de 1899 y 1907. Fundamento del concepto de: "leyes de la humanidad"
plasmado en la Clausula Martens: "Mientras que se forma un cédigo mas completo
de las leyes de la guerra, las altas partes contratantes juzgan oportuno declarar que
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en los casos no comprendidos en las disposiciones reglamentarias adoptadas por
ellas, las poblaciones y los beligerantes permanecen bajo la garantia y el régimen
de los principios del derecho de gentes preconizados por los usos establecidos entre
las naciones civilizadas, por las leyes de la humanidad y por las exigencias de la
conciencia publica" (Oscar Lépez Goldaracena. Derecho Internacional y crimenes
contra la humanidad. 2008. Fundacién de Cultura Universitaria, Uruguay. pp. 29 —
34).

B. Que en la Declaracién de 28 de mayo de 1915 de los Gobiernos de
Francia, Gran Bretafia y Rusia en la que denunciaron las masacres a los armenios
por parte del Imperio Otomano como crimenes de lesa humanidad, tal como lo
expresan los autores (Derechos Humanos: Justicia y Reparacion. Ricardo
Lorenzetti, editorial Sudamericana). Hay que precisar, como lo ha dicho la
literatura, que el crimen contra la humanidad excede con mucho en su conducta el
contenido ilicito de cualquier otro delito. Asimismo, el Derecho Penal no esta
legitimado para exigir la prescripcidn de las acciones emergentes de estos delitos y
si lo hiciere sufriria un grave desmedro ético: no hay argumento juridico ni ético que
le permita invocar la prescripciéon (Nueva Doctrina Penal, “Notas Sobre el
Fundamentos de la Imprescriptibilidad de los Crimenes de Lesa Humanidad”
Eugenio Raul Zaffaroni, pag. 437 a 446). Del mismo modo, el crimen de lesa
humanidad es aquel injusto que no solo contraviene los bienes juridicos
comunmente garantizados por las leyes penales, sino que al mismo tiempo suponen
una negacion de la personalidad moral del hombre, esto es, se mira al individuo
como cosa. La caracteristica principal es la forma cruel y bestial con que diversos
hechos criminales son perpetrados. Sin perjuicio de otros elementos que también lo
constituyen como son la indefensién, la impunidad, que seran analizados con
posterioridad. Es un ultraje a la dignidad humana y representan una violacion grave
y manifiesta de los derechos y libertades proclamados en la Declaraciéon Universal
de los Derechos Humanos y otros instrumentos internacionales pertinentes.

15°) Que en una reflexion mas integral podemos indicar que una perspectiva
para abordar la justicia de transicién es el valor social y juridico de la verdad, esto
es, la funciéon que asume el concepto de verdad no sélo en contextos especificos,
sino también en la justicia de transicion y en especial en el plano mas amplio de la
dinamica social politica y juridica. Asi Bernard Williams nos plantea las virtudes de
la verdad como la sinceridad y la precisién en referencia a la realidad, son factores
esenciales en la dinamica social. El mismo autor plantea la conexién entre verdad y
politica e indica que la verdad constituye una caracteristica esencial de Ila
democracia por cuanto asegura la libertad de los ciudadanos contra el poder
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tiranico. Plantea también que la exigencia de que el poder actue el valor de la verdad
determina el factor efectivamente democratico en el ambito del sistema politico
liberal. Esto es, el valor politico de la verdad deriva del hecho de que la medida de
un sistema politico funda sus relaciones entre el poder y los ciudadanos en la verdad
y determina el grado de democracia del sistema. El poder tiranico se funda en una
verdad envenenada, es decir, sobre una mentira, mientras que el sistema
democratico se funda en el principio de verdad. Por su lado, Michael Lynch insiste
en el valor fundamental de la verdad en el contexto de la democracia liberal, puesto
que sefiala que, si nos importan los valores liberales, nos debe importar la verdad.
Por otro lado, desde un punto de vista mas amplio el principio de la verdad se
configura como una condicion esencial para la efectividad del ordenamiento juridico,
esto es, la efectividad del ordenamiento juridico se funda en la hipétesis de que el
sistema sea capaz de establecer la verdad respecto de tales conductas. Mas
especifico, la consideracion del valor juridico de la verdad se refiera a la
administracién de justicia. En términos mas simples, en palabras de Gerome Frank,
no existe una decision justa que se funde en hechos equivocados. Es decir, la
verdad de los hechos es una condicién necesaria para que se arribe a una decision
justa. A proposito de la justicia de transicién ha habido un discurso ambiguo, puesto
que se ha expresado que el silencio y el olvido respecto de los crimenes pasados
son el mejor método para facilitar la construccién de la nueva sociedad. Esto puede
ser respondido no solo por las victimas sino por la sociedad entera en cuanto puede
ser dificil o imposible aceptar que los graves actos de violencia cometidos contra
miles de personas sean silenciados en nombre de la pacificacion social. Hay que
reflexionar sobre las dudas que surgen, sobre el tipo de paz social que se quiere
lograr sobre la base de la falta de verdad efectiva sobre los crimenes y las
correspondientes responsabilidades relacionadas con los hechos cometidos. El
principal efecto del silencio es que antiguos criminales escapan masivamente de la
justicia (ejemplos caso del Alemania post nazista y la Italia post fascista) se
convierten en buenos y honorables ciudadanos de la democracia, en ese sentido se
pregunta el autor si realmente se puede hablar de democracia cuando se habla de
un sistema politico que evita sistematicamente la busqueda de la verdad sobre sus
precedentes historicos inmediatos, no obstante ser clara la cantidad y calidad de los
crimenes cometidos. En consecuencia, citando nuevamente a Williams, es que el
diagnéstico es negativo respecto a las pretendidas democracias que
sistematicamente rechazan la busqueda de la verdad. (Michele Taruffo (2018): “La
verdad. Consideraciones sobre la verdad y justicia de transicion” En Revista de
Estudios Judiciales, afio 2018, N°5, ediciones DER. pp. 19 — 30).
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C. En consecuencia, cabe reflexionar lo siguiente:

C.1. La lesa humanidad nos remite a lo mas profundo de la mujer y del hombre,
puesto que sostiene todos nuestros valores. Ademas es una verdadera exigencia
social y civilizadora.

C.2. La lesa humanidad modela nuestro habitar. Sensibiliza nuestro marco de
accion.

C.3. La lesa humanidad insufla, canaliza, transforma y dinamiza nuestro
Derecho. Dotandolo de nuevas herramientas y concepciones. Le fija los limites
infranqueables ante los cuales mujeres y hombres deben actuar y detenerse.

C.4. La lesa humanidad como un muro invencible, rechaza con toda fuerza la
irracionalidad y arbitrariedad.

C.5. La lesa humanidad vence, derrota a la prescripcién (en el mas amplio
sentido), a las simples legalidades del Derecho penal liberal (prescripcion, tipos,
participacion, penas), puesto que, no tienen la capacidad de resolver esos dilemas
juridicos y sociales.

C.6. La Lesa humanidad es la conciencia robusta de la humanidad. Nos
muestra el ideal de mujer y hombre, de humanidad.

C.7. Lalesa humanidad, con una resonancia infinita, atraviesa todo el universo
juridico y nos situa en lugar correcto y verdadero. Esto es, como honestamente debe

funcionar nuestra convivencia en la sociedad.

DECLARACIONES INDAGATORIAS

16°) Que prestando declaracién indagatoria Jonhson Juvencio Catalan

Macaya, quien declard de fs. 88 a fs. 90 (tomo I), de fs. 101 (tomo 1), de fs. 448 a
fs. 450 (tomo Il) y de fs. 462 (tomo II).

En declaracion extrajudicial, del 17 de junio de 2015, de fs. 88 a fs. 90 (tomo
1), adosé que ingresé a Carabineros de Chile el afio 1966 siendo destinado a la 22
Comisaria de Temuco en el afio 1968, para en agosto de 1969 prestar servicios a
la 2% Comisaria de Linares. En 1970 estuvo en la Escuela de Carabineros hasta
1971. En este Gltimo afio regreso a la unidad policial de Linares hasta fines de 1972
siendo trasladado a Temuco al .Grupo de Instruccién, permaneciendo tres afios. En
1976 se incorpord como ayudante en la Prefectura de Colchagua ejerciendo dichas
labores hasta mediados del afio 1979, para ser trasladado a la 4® Comisaria de
Cauquenes dependiente de la Prefectura de Linares. En 1982 fue trasladado a la 22
Comisaria de Quilpué. A fines de 1985 llegé a la Prefectura de San Felipe,
asumiendo la ayudantia, acogiéndose a retiro el 1 de enero de 1986, con el grado
de mayor. En relacion con lo anterior, hace presente que para el afio 1973 ostentaba
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el grado de Teniente y en esa época se desempefiaba en el “Grupo de ‘Instruccion”
de la Prefectura de Temuco. Al mando del grupo de instrucciéon estaba el Capitan
Carlos Ibarra Guerra y compuesta por los tenientes instructores Teniente Gonzalo
Figueroa Nieto y el declarante. Para el 11 de septiembre de 1973, los reclutas con
servicio militar pasaron a ser agregados a la 22 Comisaria de Temuco, no fue
agregado. A partir de esa fecha comenzaron a realizar servicios de poblacion y
patrullajes. En uno de esos patrullajes detuvo a José Alberto Fuentes Fuentes, al
interior del Hotel “Oriente”, ubicado en la calle Rodriguez, trasladandolo a la 22
Comisaria de Temuco, desconociendo cual fue su destino luego de entregarlo a la
guardia especificamente al Sargento segundo Mufioz. El procedimiento que fue por
orden del Teniente Osvaldo Espinoza Salas que terminé con la detencion del sefior
Fuentes Fuentes, alrededor de las 22.00 horas del dia 13 de octubre de 1973 fue a
raiz de una denuncia de la duefia del Hotel Oriente de Temuco, quien sefialé que
un inquilino se encontraba borracho y estaba cometiendo desorden dentro del
inmueble. Afirma que una vez finalizado el procedimiento y entregado el detenido a
la guardia le rindio las novedades al Teniente Espinoza Salas quien le ordend
adoptar este procedimiento. Esa misma noche, le pregunté al sargento de apellido
Mufioz que estaba en la guardia que habia ocurrido con el detenido que habia
llevado hace poco, respondiéndole éste que no sabia y que le preguntara al
Teniente Osvaldo Espinoza Salas, sefialandole de manera a que entendiera que
Espinoza habia matado al detenido o habia decidido su destino. En atencion a lo
anterior, no quiso preguntarle al Teniente, pero el detenido ya no estaba en la
Comisaria. El rumor que escucho esa misma noche es que al detenido lo habian
sacado de la unidad policial y lo habian ejecutado en un rio. En aquella ocasion al
procedimiento recuerda que lo acompaiié el chofer Cabo primero de apellido
Maldonado y otro de quien ignora su identidad, pero al parecer podria corresponder
Pakarati Araki, pero no esta seguro. Con referente a la detencién de la victima José
Fuentes Fuentes reconoce que si participé de su detencion en el Hotel Oriente y
que posteriormente lo entreg6é en calidad de detenido a la guardia de la 22
Comisaria, pero con respecto a su desapariciéon o posterior destino, dice que,
debiera saberlo el Teniente Osvaldo Espinoza, ya que fue éste quien continud con
el procedimiento, enterandose por el Sargento Munoz (Suboficial de guardia de esa
noche) de que lo habia ejecutado en el Rio Cautin. Con respecto a la Comision Civil
de la 22 Comisaria de Temuco, sefiala que estaba al mando del Teniente Riquelme
y no recuerda quienes la conformaban, como tampoco sabe a qué se dedicaban.
Refiere desconocer que haya existido un grupo de funcionarios o bien la misma
Comisién Civil, que se dedicara a investigar a personas por temas politicos. En su
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caso particular, nunca formé parte de la Comision Civil o de algun grupo de
inteligencia. Del mismo modo ignora si al interior de la 22 Comisaria de Temuco
existieron dependencias para interrogatorios de detenidos, lugar donde se le
practicaran torturas fisicas, debiendo dejar en claro que no era oficial operativo,
como también nunca presencidé este tipo de torturas. Indica que durante su
desempefio en el Grupo de instruccion de Temuco y en algunas ocasiones que le
correspondié efectuar servicios de patrullaje en la poblacién, en fecha posterior al
11 de septiembre de 1973, nunca detuvo personas por temas politicos, como
tampoco practicaba allanamientos o interrogatorios bajo torturas. Manifiesta que
nunca se vio involucrado en muertes de personas y descarta tajantemente haber
ejecutado a personas en la ribera del Rio Cautin. Nunca fue agregado al Regimiento
Tucapel, ni efectud servicios con funcionarios de ese Regimiento.

En declaracion judicial del 20 de agosto de 2015, de fs. 101 (tomo |), ratifica
su declaracién extrajudicial rolante de fs. 88 a fs. 90 (tomol), y que se le ha leido,
con excepcion de aquella parte en que se dice que él se habria enterado de que el
Teniente Espinoza habria ejecutado al detenido en la ribera de un rio. Eso nunca lo
dijo ni escuché ese rumor. Alude que para agosto de 1974 trabajaba en el grupo de
instruccion de Carabineros en Temuco. El jefe del grupo era el Capitan Ibarra,
existiendo otro oficial como instructor que era el Teniente Figueroa Nieto. También
estaban el Sargento segundo Miguel Fabres Calabrano y el Cabo primero Casas.
Respecto de los hechos materia de esta investigacion recuerda especialmente al
sefior Carlos Pinoleo Pinilla, quien segun se le da a conocer en este acto y cuya
declaracién de fs. 6 y 7 le ha sido leida, habria sido postulante al curso de
carabineros en 1974. Desconoce absolutamente la situacion sucedida con él y no
tuvo participacion ni conocimiento de los apremios a que fue sometido en la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco. Expresa que en ese tiempo era habitual que
asuntos internos o el SICAR de Carabineros realizara un informe de cada postulante
o “DHP”, como se llamaba en ese tiempo. No recuerda quiénes trabajaban en ese
lugar en aquel tiempo.

En declaracién extrajudicial, del 25 de septiembre de 2017, de fs. 448 a fs.
450 (tomo ), cita que ingres6 a Carabineros de Chile el dia 16 de marzo de 1966,
siendo destinado a la 2% Comisaria de Temuco en el afio 1968, para en agosto de
1969 pasar a prestar servicios a la 22 Comisaria de Linares. En 1970 estuvo en la
Escuela de Carabineros hasta 1971. En este ultimo afio regresé a la unidad policial
de Linares hasta fines de 1972, siendo trasladado a Temuco al grupo de instruccion,
permaneciendo alli por tres afios. En 1976 se incorporé como ayudante de la
Prefectura de Colchagua, ejerciendo dichas labores hasta mediados del afio 1979,
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para luego ser trasladado a la 4 Comisaria de Cauquenes, dependiente de la
Prefectura de Linares. En 1982 fue trasladado a la 22 Comisaria de Quilpué. A fines
de 1985 lleg6 a la Prefectura de San Felipe, asumiendo la ayudantia, acogiéndose
a retiro el dia 01 de enero de 1986 con el grado de Mayor. Para el afio 1974,
ostentaba el grado de Teniente y en esa época se desempefiaba en el grupo de
instrucciéon de la Prefectura de Temuco. Al mando del grupo estaba el Capitan
Carlos Ibarra Guerra y estaba compuesto por los tenientes instructores Gonzalo
Figueroa Nieto y el declarante. Hace presente que los postulantes seleccionados
para efectuar el curso de instruccién primero debian sortear una seleccion en su
Prefectura de origen, pudiendo ser de Temuco u otras regiones del pais. Solo una
vez que eran aprobados para realizar el curso, éstos se presentaban en la Escuela
al interior de la 22 Comisaria. Durante el periodo de instruccion los aspirantes
recibian clases teéricas y practicas durante un periodo de seis meses, tras lo cual,
salian egresados como Carabineros y eran destinados a sus unidades de origen.
Sefiala que nunca tuvo conocimiento de que aspirantes al grupo de instruccion
hayan sido detenidos o agredidos fisicamente por personal policial tanto del grupo
de instruccion como de la 22 Comisaria. Respecto a la comisién civil estaba al
mando del teniente Riquelme y no recuerda quiénes la conformaban, como tampoco
sabe qué funciones cumplian. Desconoce que haya existido un grupo de
funcionarios o bien la misma comisién civil que se dedicara a investigar a personas
por temas politicos. En su caso refiere que nunca formé parte de la comision civil o
de algun grupo de inteligencia. Comenta que durante su desempefio en el grupo de
instruccion de Temuco nunca detuvo personas por temas politicos ni practicé
interrogatorios bajo tortura o algun tipo de agresion fisica o psicolégica, siendo
desconocido el nombre de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla.

En declaracién judicial, del10 de noviembre de 2017, de fs. 462 (tomo Il),
ratifica sus declaraciones que en copia se acompafan, las que se le leyeron y
corresponden a las prestadas ante la Brigada Investigadora de Delitos contra los
Derechos Humanos de fecha 25 de septiembre y ante este tribunal con fecha 20 de
octubre, ambas del afio 2017. Efectivamente ingres6 a Carabineros en marzo del
afio 1966, teniendo destinaciones en Temuco en el afio 1968, Linares en 1969,
Colchague en 1976, Cauquenes, Quilpué en 1982 y finalmente en San Felipe,
donde se acogi6 a retiro en el aiio 1986. En el afio 1974 tenia el grado de teniente
y se desempefiaba en el grupo de instruccién de la Prefectura de Temuco al mando
del Capitan Carlos Ibarra Guerra y como Teniente instructor estaba Gonzalo
Figueroa Nieto y el declarante. Durante el periodo de instruccion los aspirantes
recibian clases teéricas y practicas durante seis meses, tras lo cual salian
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egresados como Carabineros y eran destinados a sus unidades de origen. Nunca
tuvo conocimiento de que aspirantes al grupo de instrucciéon hayan sido detenidos
o agredidos fisicamente por personal del referido grupo. Respecto de la Comision
Civil de la Comisaria estaba al mando del Teniente Riquelme y no recuerda quienes
las conformaban, tampoco sabe que funciones cumplian. Desconoce que haya
existido un grupo de funcionarios o bien la misma comision civil que se dedicara a
investigar a personas por temas politicos. Nunca formo parte de la comision civil o
de algun grupo de inteligencia. Durante su desempefio en el grupo de instruccion
de Temuco, dice que, nunca detuvo personas por temas politicos, ni practicé
interrogatorios bajo tortura o algun tipo de agresion fisica o psicolégica, siendo
desconocidos para él los nombres de Carlos Pinoleo Pinilla, Julio César Parada
Levet, Celin Riquelme Figueroa Pablo Leiva Crettén, ignora si fueron alumnos o
postulantes, ya que fueron muchas personas las que pasaron por el grupo. Que su
labor solamente fue de docencia e instruccion. Teniendo siempre una hoja de vida
intachable.

17°) Que haciéndonos cargo de las declaraciones indagatorias del acusado,
Jonhson Juvencio Catalan Macaya, quien fue sometido a proceso a fs. 1.456 y
siguientes (tomo V), con fecha 19 de agosto de 2024, confirmado por la lima. Corte
de Apelaciones de Temuco el 27 de septiembre de 2024, como consta a fs. 1.582
(fomo V). Acusado segin el auto acusatorio de fs. 1.785 y siguientes (Tomo VI),
con fecha 26 de octubre de 2024, como AUTOR de los delitos de detencién ilegal
y apremios ilegitimos en las personas de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio
Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Cretton,
previstos y sancionados en los articulos 148 y 150 N°1 del Codigo Penal, en su texto
vigente a la fecha de los hechos, en su caracter de lesa humanidad, ilicito ocurrido
a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del mismo afio. Que el acusado
niega toda participacion en los hechos, no obstante, lo anterior, segin el mérito del
proceso, las pruebas rendidas y ponderadas en conformidad a la ley, obran en su
contra los siguientes elementos de conviccion, que desde ya, por sintesis y
economia procesal se dan por reproducidos todos los elementos probatorios
generales antes ponderados y especificos relacionados, puntualizando lo siguiente:

A.1. Gustavo Adolfo Gangas Sandoval

En declaracion extrajudicial de fecha 11 de mayo de 2016, de fs. 206 a fs.
207 (tomo ), para el afio 1974 se encontraba prestando servicios en la 22 Comisaria
de Temuco, donde llegé a desempenar labores a radiopatrullas, pero al poco tiempo
fue designado como chofer del Comisario. Expone que, durante su permanencia en
la 22 Comisaria de Temuco, observé personas detenidas en el patio, calabozos y
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en la guardia, logrando percibir que algunos de ellos estaban detenidos por temas
politicos y el resto por delitos comunes. Con relaciéon a los hechos sufridos por
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César Parada Levet, ocurridos el dia 31 de
agosto de 1974 en dependencias de la 22 Comisaria de Temuco, refiere que, no
conoce a estas personas y que, con respecto a su detencién y posterior tortura y
sufrimiento de apremios ilegitimos, ignora completamente lo sucedido con ellos.

A.2. Juan José Obreque Castillo

En declaracién judicial de fecha 23 de julio de 2015, de fs. 86 (tomo I,
expone que, en el grupo de formacion de Carabineros habia una persona de apellido
Ibarra, que era jefe de grupo, Jonhson Catalan Macaya era jefe de seccion, ademas
habia otro oficial, su nombre era Humberto Figueroa Nieto. También estaba
Fernandez Calabrano, pero no esta seguro de si estos eran los apellidos de esta
persona. Recuerda también a otra persona de apellido Casas Del Valle, que era
cabo y después se fue a la escuela de oficiales. Aduce que, no tuvo antecedentes
de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. Que el que estaba a cargo del grupo de instruccion
era Ibarra, éste era el instructor que estaba sobre Catalan Macaya y sobre Figueroa
Nieto, era el jefe de grupo.

A.3. Juan Gonzalo Pulgar Riquelme

En declaracién extrajudicial de fecha 03 de noviembre de 2015, de fs. 136
a fs. 137 (Tomo 1), para septiembre del afio 1973 se encontraba realizando su curso
de instruccion en la ciudad de Temuco, especificamente en el segundo piso de la
22 Comisaria de Temuco. Recuerda que el jefe del grupo de instruccion era el
capitan Carlos lbarra Guerra, ademas de un instructor Johnson Catalan Macaya,
Gonzalo Figueroa Nieto, el sargento primero de apellido Inostroza, y el cabo primero
Edgardo Casas Mansilla. De los noventa Carabineros alumnos que ingresaron en
el mes de agosto, puede mencionar a Juan Concha Carrasco, los hermanos Julio y
Alberto Balverde, otro alumno de apellido Soto y Schwartz, entre otros que debido
al tiempo trascurrido no recuerda.

En declaracion judicial de fecha 13 de abril de 2015, de fs. 181 (tomo |},
ratifica la declaracion extrajudicial rolante a fs. 136 a 137 (Tomo 1), que no tiene
conocimiento respecto a los hechos ocurridos en torno a Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla y Julio Cesar Parada Levet, toda vez que, realizé el curso de instruccion en
el aflo 1973 siendo destinado a fines de ese afio a la 12 Comisaria de Los Angeles.
Tampoco tiene conocimiento de que en la 22 Comisaria se hayan efectuado
detenciones y torturado a personas por temas politicos.

A.4. Edgardo René Casas Mancilla
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En declaracién extrajudicial de fecha 23 de octubre de 2015, de fs. 124 a fs.
125 (tomo 1), para octubre del afio 1973 cumplia funciones en el grupo de
instruccion de Temuco, ostentando el grado de cabo primero. Que el jefe de la
unidad era el capitan Carlos Ibarra Guerra, recordando entre sus integrantes, a los
tenientes Gonzalo Figueroa, Nelson Catalan Macaya, el médico Placido Flores, el
suboficial mayor de apellido Neira, entre otros que debido al tiempo transcurrido no
recuerda. Aduce que las labores del grupo de instruccion eran netamente
académicas, razon por la cual tiene entendido que ninguno de sus integrantes
realizaba labores operativas. Que las dependencias del grupo de instruccién
estaban al interior de la 2 Comisaria de Carabineros, por lo cual era normal ver
detenidos al interior del cuartel. Sin embargo, nunca le correspondio ver personas
maltratadas o torturadas al interior de la unidad policial. Que al interior de la 22
Comisaria existia una comisién civil encargada de llevar a cabo las detenciones de
caracter politico, la que estaba integrada por cuatro funcionarios de los que recuerda
al teniente Riquelme y al cabo Burgos Dejean. Los detenidos politicos eran llevados
hasta las dependencias de Regimiento Tucapel, sin embargo, desconoce el
procedimiento llevado a cabo con estas personas al interior de las dependencias
militares. En cuanto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, manifiesta no conocerlo e
ignora las circunstancias que rodearon su detencion y posterior apremio sufrido.

A.5. Teresa Llancavil Hueche

En declaracion judicial de fecha 03 de noviembre de 2018, de fs. 569 a fs.
570 (tomo Il), afirma que conoce los hechos vivenciados por su marido Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla el dia 31 de agosto de 1974, tanto al interior de la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco como en la carcel publica de la misma ciudad.
Manifiesta que ellos se casaron en el afo 1990 que jamas se enterd que él habia
sido torturado hasta que en el afio 2005 salié la ley Rettig y Carlos concurrié al INP
a retirar un formulario que debia llenar contando su historia. Fue en ese momento
en que éste le cuenta que fue torturado y fue ella quien le ayudé a redactar aquel
documento, razon por la cual puede afirmar que en el afic 1974 su marido estaba
postulando a Carabineros de Chile; habia aprobado con éxito todos los examenes
requeridos para ingresar a la institucion (escritos, fisicos y psicolégicos), razén por
la cual a la semana siguiente debia ingresar a las filas de la institucién. Por este
motivo, recibié una citacién que indicaba que debia presentarse un sabado a las
8:00 am ante la 2° Comisaria de Carabineros de Temuco, al llegar hasta esta
unidad, se encontré con cuatro postulantes mas al igual que él, todas personas
desconocidas hasta ese momento. Que, trascurrido un lapso un carabinero los hizo
pasar a una oficina momento en que los funcionarios que alli se encontraban los
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empezaron a insultar diciéndoles que eran extremistas y eran infiltrados de las
fuerzas armadas. Posteriormente le cuenta que sin orden judicial lo ingresaron a
una celda, lugar de castigo donde los apremiaron fisica y psicolégicamente,
permaneciendo alli dos dias (sabado y domingo). Que tras llegar el lunes, fue
enviado en un camién a la céarcel publica de Temuco, junto a sus demas
comparieros, todos en calidad de detenidos. Respecto de personas que apremiaron
a su marido al interior de la 22 Comisaria de Carabineros, sefiala que no puede
precisar identidades, que su marido le habla de carabineros, capitanes, pero mas
no sabe. Cuenta que éste le comentd que al interior de la carcel publica de la ciudad
de Temuco no fue apremiado fisicamente. Respecto a las identidades de los otros
cuatro detenidos, conoce solo a uno que es auxiliar de enfermeria en Victoria, pero
no recuerda el nombre. Piensa que, a raiz de todo lo que pas6 su marido hasta el
dia de hoy tiene reacciones que no son de gente comun, por ejemplo, no soporta
estar en lugares cerrados, antes de irse a dormir se asegura que todas las puertas
y ventanas estén cerradas, se levanta en las noches a mirar por la ventana, se
preocupa que al menos una vez al dia las ventanas estén abiertas y durante toda
su vida han vivido con mucho temor. Declara que el nicleo familiar de su marido
para aquella época era solo su papa, mama y un hermano. Estos también tienen
conocimiento de esta situacion

A.6. Juan De Dios Parada Levet

En declaracién extrajudicial, de fecha 15 de marzo de 2023 rolante de fs.
819 a fs. 819 vta. (tomo lll), respecto de los hechos relacionados con la detencion
de su hermano menor Julio César Parada Levet, en lo pertinente declara que al
parecer en los meses de julio o agosto de 1974, mientras postulaban a Carabineros
de Chile, su hermano menor Julio César Parada Levet fue detenido al interior de la
22 Comisaria de Temuco junto a otros cinco jévenes, de quienes recuerda a Marcos
Sepulveda, Celin Riquelme y otro joven al parecer de la comuna de Pua, bajo la
acusacion de infiltracion a las Fuerzas Armadas. Permaneciendo desaparecido para
su familia durante dos semanas, siendo buscado en diversos lugares tanto
regimiento y comisarias hasta que se enteraron de su traslado a la Carcel Publica
de Temuco, lugar donde permanecio cerca de dos meses, en muy malas
condiciones fisicas y de salud con evidentes sefiales de golpes. Relatando
posteriormente haber sido torturado y sufrido la dislocacién de un hombro que le
dejo secuelas hasta el dia de hoy, aunque nunca identificé a los funcionarios de
Carabineros de la 22 Comisaria responsables de haberlo detenido y ocasionado
torturas, lamentablemente su hermano, nunca le hablé de este tema, por cuanto era
algo que le causaba mucho dolor y como familia estaba prohibido hablarlo.
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En declaracién judicial de fecha 25 de septiembre de 2024 de fs. 1.617 afs.
1.619 (tomo V), en lo adecuado sefiala que se entero de la detencion de su hermano
Julio Cesar Parada Levet inmediatamente después de ocurrida. Que su hermano
no tenia tendencia politica alguna, habia sorteado todas las pruebas para ingresar
a la institucion y debia presentarse ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco.
Que tras su detencion llegé un vecino a contarle a su madre que su hermano Julio
Cesar, junto a otros postulantes a la institucion habian sido detenidos. Su hermano
fue detenido un dia de agosto del afio 1974, pero no puede precisar dia exacto. Que
su madre inicié una bldsqueda por los distintos recintos de detencion de la ciudad
de Temuco, con el objeto de encontrar a su hermano, fue asi como encontré a su
hermano detenido en la Carcel de la ciudad de Temuco. Que fue a visitar a su
hermano a la carcel de Temuco, veintidos dias después de su detencién alli le conté
to que le habia sucedido, que habia sido detenido en la 22 Comisaria de Carabineros
de Temuco cuando se present6 junto a otros jévenes para los efectos de ingresar a
la institucion y que habian sido acusados de ser “infiltrados a las Fuerzas Armadas
y otros delitos”. Lo vio en muy malas condiciones fisicas, le mostré su cuerpo, el
cual estaba muy maltratado. Le dijo que lo habian golpeado en la 22 Comisaria de
Carabineros de Temuco, que cuando le contaba lo sucedido le dijo que un
carabinero de nombre Senén Salas, se habia portado bien con el cuando estuvo
detenido al interior de esa unidad policial. Recuerda que su hermano Julio Cesar
estuvo casi dos meses detenido en la carcel publica de la ciudad de Temuco. Afade
que cuando fue a visitar a su hermano a la carcel visualizé también detenido a Marco
Sepulveda y a Celin Riquelme. Como familia conocian a Marco Septlveda y a Celin
Riquelme porque ellos vivian en su barrio. Recuerda que conocia Senén Salas
cuando eran nifios, porque él era un carabinero adulto cuya familia vivia en el barrio
(detras de la casa donde vivia Celin Riquelme en Victoria).

A.7.Carlos Celindo Pinoleo Pinilla:

En declaracion judicial de fecha 17 de junio de 2013, de fs. 6 y 7 (Tomo 1)
De pronto aparecio el capitan de Carabineros que, estaba en encargado del grupo
de instruccion, quien lo traté con muchas groserias, diciéndole que él era
“‘comunista, extremista y espia.” Acto seguido llamé a un piquete de Carabineros,
que, premunidos de ametralladoras le hicieron descender al primer piso,
especificamente a la guardia, alli fue tendido en el piso y golpeado con pies y pufios
entre varios funcionarios de Carabineros, a la vez que lo interrogaban sobre sus
actividades extremistas. Al cabo de un largo rato, fue llevado a la celda de castigo,

donde permanecié hasta el lunes en la mafana.
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En declaracion judicial de fecha 19 de noviembre 2014 de fs. 62 a fs. 63
(tomo 1), Se acuerda que el capitdn de formacién del grupo de instruccion dio la
orden de que los castigaran. También se acuerda de Catalan Macaya, que era el
que hacia la instruccion. No recuerda que Catalan Macaya lo haya castigado, si lo
golpeé un oficial que era jovencito, que también castigo a otra persona que
actualmente trabaja en Victoria, que también era postulante a Carabineros. Invoca
que el capitan los acompafié abajo, al primer piso en la comisaria con las manos
sobre la cabeza “en fila india”. Estuvieron todo el sabado 31 de agosto de 1974 y el
domingo 01 de septiembre de 1974, en la celda de castigo.

En declaracién judicial de fecha 08 de abril de 2016 de fs. 164 a fs. 168
(tomo 1) Relata que de pronto aparece el oficial a cargo del grupo de instruccion, el
cual era alto (1.75 aproximadamente), delgado, sin bigote, bueno para fumar segtin
recuerda, colorado, y de alrededor de 50 afios, manifiesta que dicho funcionario No
era el Teniente Jonhson Catalan Macaya, porque a éste lo habia visto anteriormente
haciendo instruccién. Manifiesta que los hizo pasar a su oficina, y les dijo que desde
ese momento se encontraban detenidos debido a que segun los servicios de
inteligencia de la institucion, eran infiltrados de las Fuerzas Armas, hecho que era
gravisimo. Continua sefalando que, desde ese momento fue sacado en fila junto a
sus compafieros, con las manos en alto, en direccién a la guardia de la comisaria,
fa cual estaba ubicada en el primer piso a mano derecha de la comisaria, agrega
que fueron sacados por un piquete de carabineros fuertemente armados (con
metralletas. Acto seguido en el servicio de guardia fueron registrados en un libro y
allanados, quedando junto a sus compaferos semi desnudos y descalzos,
posteriormente los funcionarios de guardia de la unidad acompafiados del oficial y
del subteniente a cargo (el cual en esa época tendria alrededor de 21 afios) los
comenzaron a golpear propinandoles golpes de pufios y pies, azotandolos contra la
pared. Sefialando que entre ellos habia un subteniente porque vio una estrella en
su hombro y previamente un grupo de instruccion les habia ensefiado a distinguir
grados, recuerda que este subteniente lo golpeé fuertemente. Comenta que luego
de una golpiza, que duré alrededor de 4 a 5 horas, producto de la cual quedaron
totalmente ensangrentados a las 13:00 del dia 31 de agosto de 1974, fueron
ingresados al calabozo de la 2* Comisaria de Carabineros de Temuco, semi
desnudos, sin cordones, sefiala en su relato que el estado en el que se encontraban
era “como verdaderos harapientos, despojados de toda dignidad humana” ya que
segun ellos eran practicamente presa de guerra. Expone que, posteriormente, no
recordando si fue ese dia o al dia siguiente, fueron sacados del calabozo a un pasillo
contiguo a la celda, lugar donde todos fueron nuevamente torturados. Recuerda
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que, en esa oportunidad les colocaban unos saquitos de arena en el abdomen para
posteriormente pisarlos y de esta forma no les quedaran marcas. A la mafana del
dia 02 de septiembre de 1974, alrededor de las 8:00 Am, los sacaron de la comisaria
en un camion verde enlatado, el cual pertenecia a la institucion, con direccion a la
Fiscalia Militar.

En declaracién judicial de fecha 12 de febrero de 2020, de fs. 675 a fs. 676
(tomo il) Expresa que, si bien el sefior Figueroa Nieto no los golped, fue él, quien
dio la orden de detenerlos. Figueroa Nieto era el capitan del grupo, tenia 3 estrellas.
Anade que por la fotografia logré acordarse de su nombre, Gonzalo Figueroa Nieto.

A.8. Julio César Parada Levet.

En declaracién judicial de fecha 07 de abril de 2016, de fs. 158 a fs. 162
(tomo 1), narra que, para el 31 agosto de 1974 junto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla
y otros compaferos postulantes al grupo de instruccién fueron citados para
comparecer ese dia ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco. Llegaron
alrededor de las 08:00am. En ese momento un oficial que alli se encontraba les dijo
que estaban detenidos. Este oficial era grande, con la cara colorada, delgado, sin
barba, moreno, el cual no dejaba que lo miraran. Asegura que, al momento de
decirles que estaban detenidos no les creyeron y de repente este oficial les dijo que
se tiraran al suelo y los comenzaron a golpear junto a personal de guardia que se
encontraba en ese momento. Explica que, los funcionarios de la 22 Comisaria de
Carabineros de Temuco estuvieron golpeandolos todo el dia, ampliando, sefalé que
hacian cambio de guardia y los siguientes funcionarios los sacaban de la celda y los
continuaban golpeando. Puntualiza que, las golpizas consistian en azotes contra la
pared, culetazos, patadas y combos. Recuerda el oficial que los recibi6 al llegar a la
Comisaria, le enterré un sable en el muslo derecho.

A.9. Celin Patricio Riquelme Muioz.

En declaracion judicial de 04 de enero de 2017, de fs. 322 a fs. 323 (tomo
1), comunica que al llegar a la Comisaria recuerda que eran cinco los que estaban
por ingresar, notd que se miraban muy extrafios los funcionarios policiales, él les
pregunté por qué estaban ahi, a lo que el funcionario policial, le respondid que
tenian que pasar por el “calabozaso”. Al rato después, los sacaron a tierra, a bajo,
que flexiones y otros ejercicios hasta que luego comenzaron a cambiar los dichos.
Uno de ellos les dijo “ustedes son los que nos querian cagar la vida concha de tu
madre” y un funcionario policial le pegd con una carabina en el lado derecho de la
cabeza. Respecto a la persona que lo agredio sefala que fueron varios Carabineros
y recuerda que los funcionarios policiales pasaban por su sector, les golpeaban y
luego seguian su rumbo habitual, por lo que no puede recordar especificamente
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quien lo golped, pero puede sefialar que también habia gente con grado porque
recuerda que les rendian pleitesia. Luego de ello los pinchaban con los fusiles, les
pegaban patadas en la cabeza y en general en distintas partes del cuerpo, les
golpeaban todo el dia para lograr que dijeran que realmente eran infiltrados. En la
Comisaria estuvieron alrededor tres dias, no recuerda exactamente, pero fue mas
de un dia.

A.10. Pablo Sigisfredo Leiva Crettén.

En declaracion judicial de fecha 06 de junio de 2019 de fs. 585 a fs. 586
(tomo II), afirma que el dia 31 de agosto de 1974, a las 08:00 horas se presentaron
ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco dado que habian rendido con éxito
los examenes para ingresar a la institucion. Expone que al interior de la Comisaria
se encontraba Carlos Pinoleo, Julio Cesar Parada Levet, Celin Riquelme Figueroa,
Marcos Sepulveda Fuentealba, todos eran postulantes grupo de instruccion al igual
que él, cuando de pronto llegé un oficial diciéndoles que desde ese momento se
encontraban en calidad de detenidos politicos por ser infiltrados a las Fuerzas
Armadas, siendo inmediatamente ingresados a la guardia de la unidad, momento
en que los tiraron al suelo y les comenzaron a golpear, mediante golpes de culatas,
patadas, que ademas los funcionarios pasaban por encima de sus cuerpos. Afinca
que la golpiza duré alrededor de dos horas. Respecto a las identidades de los
carabineros comunica que no la recuerda, solo se acuerda de que eran cinco
funcionarios. Luego de lo anterior los ingresaron a un calabozo en calidad de
detenidos, lugar donde los mantuvieron durante todo el dia y toda la noche. Lapso
en que no les dieron ningun tipo de alimentacién y él no volvi6 a ser golpeado.

B. Documentos.

B.1. De fs. 618 a fs. 668 (tomo ll), oficio N°269 del 22 de noviembre de 2019,
que contiene hojas de vida de: Johnson Juvencio Catalan Macaya, en la que se
sefiala con fecha 2-1-1973, Traslado, por radiograma Kardex P. 1 N° 2420, de 27-
XII-72, se le traslada desde la 2da Com. Linares al grupo de instruccion de Temuco
de la Prefectura de Cautin con los derechos reglamentarios a contar de la fecha del
radiograma. 5-1-1973 Despacho, con esta fecha a su nueva destinacion. 11-1-1973
presentacion, con esta fecha se presenta a sus servicios. Y de fs. 953 a fs. 955
(tomo lll) y de fs. 957 a fs. 960 (tomo IIl) Oficio N° 49 del 24 de abril de 2024 del
Departamento Gestién en Derechos Humanos de Carabineros, que contiene hoja
de vida correspondiente al Mayor (R) Jonhson Juvencio Catalan Macaya. En ella
figura en clasificacion Profesor. Nombramiento profesor grupo de instruccion
Temuco: a.c. 15-111-974: Conocimiento de armas y tiro: ¢/2 hrs semanales; Policial
Forestal: ¢/1 hora de clases semanales: decreto N°772. En la primera hoja sefiala
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que renuncia como prof. Grupo de instruccién de Temuco, a contar del 16-VI-975:
TRANSITO a 2 horas semanales clases

B.2. De fs. 189 a fs. 190 (tomo |), copias autorizadas del libro de ingreso de
Gendarmeria de Chile “Manuscrito N° 2, Servicio de Prisiones, Libro 9, detenidos,
manuscrito los afios 1973 — 1976”, en el aparece con fecha del afio 74, numero 833-
8435, Fiscalia militar letrada Pinoleo Pinilla Carlos Celindo, espionaje FF.AA., fecha
9-10-74. Ademas, en el numero 835-868, Fisc. Militar letrada Parada Lebet Julio
César, espionaje FF.AA, 3-10-74.

B.3. Informes del Servicio Médico Legal:

a) De fs. 403 a fs. 415 (tomo Il), Informe pericial psicolégico N°282-2017, del
7 de julio de 2017 de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. En sus conclusiones exponen
que el sefor Carlos Pinoleo Pinilla posee una adecuada conformacion de su
esfructura de personalidad. Entrega un relato que posee caracteristicas que son
propias de experiencias vivenciales. Se visualiza que sufrié sintomatologia
depresiva que le impidié seguir ejerciendo laboralmente. De la historia biografica del
evaluado se percibe que existen otros aspectos que colaboran en el surgimiento de
estos sintomas y no se vinculan exclusivamente con los hechos que se investigan.

b) A fs. 477 y siguientes (tomo ll), informe Pericial psicolégico N°259-2017
delf 30 de junio de 2017 de Julio Cesar Parada Levet, En el desarrollo del informe
se consigna el relato de la victima, sefialando que los citaron un dia sabado 31 de
agosto de 1974 a las 08:00 de la mafiana”, “un cufiado era carabinero y me decia
que era bonito, mi familia estaba muy pobre con mala situacién, yo pasé por todos

"o

los examenes y hasta que nos citaron y sorpresa” “segtin lo que nos dicen éramos
cinco, pero yo no sé, parece que éramos mas, por eso le digo que hay muchas
cosas que no recuerdo, cuando de repente, ya, tirense al suelo y nos tiramos al

111

suelo, todos muertos de la risa”, les decian “ asi que los huevoncitos querian
pertenecer a carabineros y fue pegar y pegar, boca abajo, culatazos, patadas, de
todo, nos pisaron y en una de esas el carabinero dice: esta es la bienvenida y
nosotros seguiamos creyendo que era la bienvenida”, al ser preguntado si todo el
grupo recibié el mismo trato responde “si, todo el grupo, hasta que yo mismo me di
vuelta date vuelta, boca abajo, pero qué pasa, pero por qué, te estoy diciendo que
te des vuelta, yo me quedé ahi, llego y saco un sable y me lo enterré en la pierna”,
se le pregunta que pensaba y responde “ que era el bautizo” “ si, al principio si, pero
después fuimos viendo que no paraban de pegarnos, culatazos, patadas, la lumay
eso fue casi todo el dia, hacian cambio de guardia, llegaban los otros y nos seguian

" ow

pegando” “que nos habian tomado presos pero no sabiamos el motivo”. “no nos
dejaban, después nos mandaron a un calabozo y en el calabozo cuando ya
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descansamos un rato, era puro quejarnos porque venian los dolores, al ratito
después nos sacaban y nos seguian pegando” sobre el lugar en que estaban sefiala
“la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, eso fue un dia sabado, el dia
domingo no lo recuerdo, no sé qué pasé”. Al ser preguntado sobre si reconoce a
alguno de los que estuvieron involucrados, manifiesta “al que le vi bien la cara, al
teniente que me enterrd el sable, el Fiscal me mostré una foto, pero en ese tiempo,
yo me acuerdo que era un Teniente jovencito, o a lo mejor si lo viera frente a frente,
pero no sabria decirle”.

c¢) De fs. 487 a fs. 498 (tomo Il), informe Psicolégico N°327-2017 del 27 de
julio de 2017 de Celin Patricio Riquelme Mufioz, quien nn el desarrollo del informe ,
en lo pertinente sefiala nos presentamos el mes de agosto, nos pasaron a una sala
y nos miramos, pas¢ media hora, una hora y de repente empezamos a escuchar
palabras de grueso calibre...” “lo que me parecié extrafio, es que estos son los
choritos, estos son los maricones, estos eran los que se querian infiltrar en las
fuerzas armadas, ya pu, escuchamos eso y paso otro carabinero y nos dijo: no
amigos, este es el calabozaso que le van a dar a ustedes, yo lo tomé como que nos
van a probar aqui porque ya somos carabineros, yo me creia Carabinero, si
habiamos pasado todos los examenes y después descubrimos que no, que afuera,
a tierra, que pararse, que sentarse, yo todavia tengo si usted se fija aqui, tengo una
linea que se me cerrado con los afios, en una, me acuerdo como si fuera hoy, me
vuelve (se emociona), me pegaron, no se si era fusil o carabina, no sé lo tunico que
senti es que me pegaron y me empez6 a salir sangre, me pegaron y me rajaron con
la parte de atras de la cacha, me quedo la marca para todos los dias de mi vida, me
pegaba en la cabeza, atras, en los rifiones, o sea me hicieron todo, a mi y a mis
otros compafieros, que estabamos ahi, los futuros carabineros.

d) De fs. 918 a fs. 925 (tomo lll), informe Psicolégico adulto 09-TMC-PSA-56-
2024 del 2 de abril de 2024 de Pablo Sigisfredo Leiva Crettén En el desarrolio del
informe se consigna el relato de la victima, quien en lo pertinente sefala: “...Yo
estuve detenido dos meses. Bueno, en mi caso quise postular a Carabineros, hice
todos los tramites, me estuvieron evaluando para ver si podia entrar a Carabineros.
De repente nos citaron a la Segunda Comisaria de Temuco para una entrevista.
Resulta que la entrevista fue para tomarnos detenidos, por infiltracién a las FFAA.
Ahi nos tuvieron en la guardia, nos tiraron al suelo, nos apuntaban con las
metralletas, pasaban por encima de nosotros. Nos tuvieron harto rato ahi, después
nos pasaron al calabozo y nos tuvieron toda una noche. Un dia y una noche.
Después al otro dia, como al medio dia nos fueron a buscar un camién militar, con
militares armados, nos echaron arriba, nos echaron a la carcel.
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B.4. De fs. 385 a fs. 388 (tomo Il), Acta de Inspeccién Personal del Tribunal
a las dependencias de la 2% Comisaria de Carabineros de Temuco, de fecha 06 de
de julio de 2017. A la que concurrieron las victimas y sefiala: Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, indica que ocurrié el dia sabado 31 de agosto de 1974 a las 08:00
am, que su ingreso fue por la puerta principal de aquel recinto, momento en el cual
es recibido por un carabinero de guardia, quien cortésmente le sefialé “como estas
chiporrito” (quien lo conocia puesto que habitualmente concurria a la unidad a
realizar tramites en su calidad de postulante al grupo de instruccion). En
consecuencia, el Sr. Pinoleo indica que el dia en cuestion concurria a enrolarse a
las filas de la institucién por haber sorteado con éxito los examenes obligatorios de
modalidad escrita, oral, y fisica de ingreso a la institucién, luego recorren las
dependencias relatando todo lo que recuerda. Luego el Sr. Riquelme Mufoz relata
su permanencia en la unidad policial, ubicandose en el dia 31 de agosto de 1974,
mencionando al tribunal especificamente lo acontecido en el 1 piso de la unidad;
lugar donde, estando en determinado sector, carabineros de la unidad ingresan para
propinarles insultos como “estos son los maricones que quieren infiltrarse a las
Fuerzas Armadas”, entre otros. Por otra parte, don Julio Parada Levet y a solicitud
del Tribunal, manifiesta que aquel 31 de agosto de 1974 y tras los respectivos
cambios de guardia de los funcionarios de la unidad, eran constantemente retirados
de los calabozos, para ser golpeados por el nuevo turno de funcionarios

18°) Que del conjunto de elementos probatorios antes detallados vy
relacionados generales y especificos, ponderados consistentes en testigos directos,
indirectos y documentos. Como ademas se indica en el auto acusatorio de fs. 1.785
y siguientes (Tomo VI) permiten al Tribunal a través de los medios de prueba legal
que se han detallado y relacionado, llegar a la conviccién:

1. Primero que han existido los delitos de detencién ilegal y apremios ilegitimos
en las personas de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Crettén, en su caracter de lesa humanidad,
ilicito ocurrido a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del mismo afio.

2. Que si bien de acuerdo al mérito del proceso y a las pruebas allegadas a la
causa y ponderadas en conformidad a la ley permiten al Tribunal llegar a la
conviccion que se han cometidos los ilicitos detallados anteriormente, cabe
reflexionar lo siguiente en relacién a la participacién al acusado Jonhson Juvencio
Catalan Macaya.

3. Que si bien en el auto acusatorio se imput6 la calidad de autor en los

términos del articulo 15 N°1 del Cédigo Penal al acusado Jonhson Juvencio
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Catalan Macaya, el tribunal con mayores antecedentes y una nueva e integral
ponderacion de los elementos probatorios es posible indicar:

3.1) Que esta investigacion se inicié el afio 2013, después de reunir una serie
de elementos probatorios, se sometié a proceso con fecha 19 de agosto de 2024
como consta a fs. 1.582 (Tomo V), con fecha 27 de septiembre de 2024, la
llustrisima Corte de Apelaciones de Temuco confirma el auto de procesamiento,
respecto de Jonhson Juvencio Cataldn Macaya.

3.2) Atendido lo anterior y en conformidad al articulo 278 bis del Codigo de
Procedimiento Penal que sefala: “El auto de procesamiento puede ser dejado sin
efecto o modificado durante todo el sumario, de oficio o a peticién de parte; pero el
juez no podra hacerlo desde que se ha concedido apelacién en contra de él, ni sin
nuevos antecedentes probatorios cuando haya sido revisado por la via de ese
recurso’. Atendido a que se confirmé el auto de procesamiento por la lima. Corte de
Apelaciones y sin ademas aportar nuevos antecedentes probatorios que permitieran
dejar sin efecto dicho auto de procesamiento, correspondia de acuerdo con el merito
del proceso y al Cédigo de Procedimiento Penal dictar la acusacion respectiva.

3.3) La acusacion se dict6 con fecha 26 de octubre de 2024 en la cual se indica
que se acusa a Gonzalo Humberto Figueroa Nieto y a Jonhson Juvencio
Catalan Macaya, como autores de los delitos de detencion ilegal y apremios
ilegitimos, en su caracter de lesa humanidad, en las personas de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo
Leiva Crettén, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre
del mismo afio. '

3.4) Que analizadas todos los elementos probatorios, se desprende que en
esta etapa definitiva:

A) Que la victima Carlos Celindo Pinoleo Pinilla es quien identifica al oficial
que habria ordenado la detencion de todos los denunciantes. En este aspecto el
Tribunal estara de acuerdo con la defensa de Catalan Macaya. En efecto tratdndose
de causas sobre violaciones a los Derechos Humanos, no es posible exigir a las
victimas una identificacion tan precisa de los posibles responsables. Ahora bien, sin
perjuicio de lo anterior, tratandose de estas detenciones ilegales y apremios
ilegitimos es necesario al menos tener indicios, antecedentes y elementos
plausibles y razonables que permitan al tribunal llegar a la conviccion de que tal
persona ha tenido algln tipo de participacion en los hechos. En este caso de los
dichos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla se desprende que respecto al oficial que
ordeno la detencién y luego permitié los apremios lo identifica como alto de 1.75
aproximadamente, delgado, sin bigote, segun recuerda “era un gran fumador bueno
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para fumar’ colorado y de alrededor de 50 afios. Ponderadas las fotografias y de
acuerdo con su hoja de vida, la edad y los rasgos fisicos de los oficiales Ibarra,
Figueroa y Cataléan, no se condicen con las expresiones de la victima Pinoleo Pinilla.

B. Que al exhibirle la fotografias de Gonzalo Figueroa Nieto de fs. 623 (tomo
[1) y Jonhson Juvencio Catalan Macaya de fs. 649 (tomo lll), a las victimas Pablo
Sigisfredo Leiva Crettén Celin (a fs. 969, tomo Ill), Patricio Riquelme Mufioz (a fs.
970, tomo lll) y Julio César Parada Levet (a fs. 971 Tomo lll), ninguna de las victimas
logrd identificar a algun oficial. Si bien como ya se ha razonado la victima Carlos
Pinoleo Pinilla a fs. 675 (tomo I}, reconoce la fotografia que se le ha exhibido como
aquella persona a que hace mencion el parrafo precedente, agrega que aquel, de
la fotografia era el capitadn del grupo de instruccién de Carabineros para junio —
agosto de 1974. Indica que fue él, quien le hizo clases y posteriormente lo cit6 para
el 31 agosto de 1974 en dependencias de la 2% Comisaria de Carabineros de
Temuco, dado que habia quedado aceptado para ingresar a la institucién. En un
analisis mas preciso de las pruebas esto no se condice, en efecto no esta
demostrado que Catalan Macaya fuera un gran fumador, no era un capitan, no era
regordete. Atendido ello no es posible, a través de los medios de prueba legal, para
este Tribunal llegar a la convicciéon que efectivamente este haya sido el oficial que
ordend la detencién y posteriores apremios ilegitimos a las victimas.

3.5) Que en consecuencia, analizando la declaracion indagatoria de Johnson
Catalan Macaya es posible desprender con mayor precision y ponderacién de las
pruebas, que este oficial no estuvo el dia de los hechos en la Segunda Comisaria
de Carabineros de Temuco cuando llegaron los postulantes a presentarse. En esa
perspectiva siguiendo la linea expresada por la defensa de Johnson Juvencio
Catalan Macaya en el sentido que, con las diferentes impresiones, en especial de
la victima Carlos Pinoleo Pinilla, para formular un reproche penal como autor o
complice, no resulta plausible la calificacidn, por lo que se cambiara a encubridor,
como se razonara a continuacion. Debiendo con posterioridad completar y delimitar
el tribunal los hechos establecidos en esta causa, acorde con lo que se aquilatara.

3.6) En este punto vamos a partir de lo planteado en este caso por la defensa
de Johnson Juvencio Catalan Macaya quien el final de su presentacién de fs. 2.204
vuelta, solicita en subsidio recalificar su participacion a encubridor para el caso que
no se le absolviera.

3.7) Que tal como expone la doctrina, uno de los rasgos peculiares de la
legislacion chilena es considerar el encubrimiento como una forma de participacion
en el delito. La generalidad de las legislaciones considera que no puede hablarse
de participacion una vez que el delito ha terminado, lo que desde la teoria causalista
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es correcto. Por ejemplo, el encubrimiento de un homicidio no atenta contra la vida
puesto que la victima es cadaver, sino contra la administracion de justicia. Elio sin
perjuicio de los matices que requiere analizar el encubrimiento en forma especifica
(Alfredo Etcheverry, Derecho Penal, Tomo Il, 2004, pag. 101). Por su lado como
forma de participacion corresponde a una tradicion muy antigua que viene del
derecho germanico y subsistio hasta 1995 en el codigo espariol. Es esa perspectiva
lo que debe destacarse en las formas de encubrimiento (favorecimiento real y
personal) es el bien juridico lesionado por la conducta del sujeto que no es el
quebrantado por el hecho encubierto, sino el interés en una recta y expedita
administracién de justicia (Enrique Cury, Derecho Penal, parte general, 2011, pag.
631). Siguiendo a los autores citados (pag. 101 y siguientes y 630 y siguientes de
las obras citadas) y también a Sergio Politoff y Luis Ortiz Quiroga en la obra Texto
y Comentario del Codigo Penal Chileno (tomo |, Editorial Juridica de Chile, Santiago
2002, pag. 248 y siguientes) las caracteristicas comunes a todas las formas de

encubrimiento segun lo sefala el articulo 17 del Cédigo Penal son:

A. Intervencion posterior a la ejecucion del crimen o simple delito;
B. Subsidiariedad;
C. Conocimiento de la perpetracion del hecho o de los actos ejecutados

para llevarlo a cabo

D. Actuacion en alguna de las formas determinadas que sefiala la
disposicion (en este caso vigente a la época de los hechos si'ello fuera pertinente):

A. Intervencién posterior. La caracteristica del encubridor es que despliega
su actividad con posterioridad a la ejecucion del crimen o simple delito, esto es, la
intervencién necesariamente debe producirse después que el (los) autor(es) ha(n)
ejecutado la conducta tipica. Puede decirse que la accién del encubridor no influye
sobre el curso causal desencadenado por el(los) autor(es) salvo que exista un
concierto previo, caso en el cual como se ha razonado la calificacion juridica seria
distinta.

B. Subsidiariedad. El encubrimiento es subsidiario tanto de la autoria como
de la complicidad. Ello pues el propio articulo 17 del texto citado contiene una
clausula de subsidiariedad en cuanto el encubridor solo puede ser considerado si
no ha tenido participaciéon en el crimen o simple delito ni como autor (o instigador)
ni como complice.

C. Conocimiento de la perpetracion del hecho. En esta materia el
encubridor debe obrar con conocimiento de la perpetracion o simple delito o de los
actos ejecutados para lievarla a cabo. Para Cury la exigencia solo es valida para
las formas de encubrimiento contempladas en los tres primeros numerandos del
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articulo 17, pues en cuanto la ley prescinde expresamente de ella y se contenta en
que el sujeto sepa que esta protegiendo o auxiliando a malhechores. Como ha
indicado unanimemente la doctrina se excluye la punibilidad de quien encubre una
falta. Se estima tanto por Etcheverry como por Cury que la representacion del
encubridor tiene que abarcar todas las circunstancias que son relevantes para la
tipicidad del hecho. Basta, en todo caso, con un dolo eventual. El conocimiento tiene
que referirse a la ejecucion de la conducta tipica. El momento en que debe existir el
conocimiento de la perpetracién del crimen o simple delito debe ser en el momento
en que se realiza la conducta descrita como encubrimiento por la ley.

D. Actuaciéon en alguna de las formas previstas. Las formas de
encubrimiento se clasifican en: aprovechamiento (articulo 17 N°1) y favorecimiento,
que se subdivide en real (articulo 17 N°2) y personal; que también se subdivide en
ocasional (17 N°3) y habitual (17 N°4). En términos simples, el aprovechamiento
consiste en aprovecharse por si mismo o facilitar a los delincuentes medios para
que se aprovechen de los efectos del crimen o simple delito. Aprovechar es obtener
una ganancia de naturaleza econémica. De lo que se aprovecha son los efectos del
crimen o simple delito; su objeto material y los anexos de este. Por delincuentes se
entiende a los autores, instigadores y complices.

d.1) Favorecimiento Real (17 N°2 Cédigo Penal). En este caso se refiere a
aquellos sujetos que ocultan o inutilizan el cuerpo, los efectos o instrumentos del
crimen o simple delito jpara qué?, para impedir su descubrimiento. Es decir, se
habla de favorecimiento real porque la actividad del sujeto se endereza a ocultar el
hecho delictivo y no la persona de quienes concurrieron a ejecutarlo. Por cuerpo
del delito se entiende el objeto material del mismo o cosa sobre la que recae la
actividad tipica y su resultado. Por efecto, se refiere a las consecuencias del delito
que puedan conducir a su descubrimiento o bien cosas que estén vinculadas con
la realizacion del hecho y sean aptas para llevar a su descubrimiento (pueden
ser conservacion de rastros o huellas, la pala con que se enterrd el cadaver, el
mueble donde quedé la huella dactilar, ropa que se manchd con sangre). Por
instrumento del delito debe ser entendido en sentido amplio que no se identifica con
los puros recursos materiales. Ahora bien, inutilizar es destruir o alterar de manera
que la cosa no sirva para los efectos a que esté destinada o no pueda ser
reconocida. Ocultar requiere una conducta activa del encubridor, pero también es
posible por omisién si el sujeto se encontraba juridicamente obligado al
descubrimiento (articulo 84 del Codigo de Procedimiento Penal de 1906 y actual
175 del Codigo Procesal Penal del afio 2000). Ahora bien, el objeto del ocultamiento
o inutilizacién son el cuerpo del delito, sus efectos o los instrumentos que han
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servido para ejecutarlo. Desde el punto de vista subjetivo la conducta del
favorecedor real debe encontrarse enderezada a impedir el descubrimiento del
hecho.

d.2) Favorecimiento Personal (17 N°3 Cdédigo Penal). Tiene dos formas: a)
ocasional, a que se refiere el articulo 17 N°3, es decir, aquel que alberga, ocuilta o
proporciona la fuga al culpable (hasta antes de la dictacion de la Ley 19.077 esta
forma de favorecimiento penal solo era excepcionalmente punible cuando el
encubridor era empleado publico que abusaba de sus funciones y cuando el
encubierto habia cometido ciertos delitos muy graves, estando ello en conocimiento
del encubridor o aquel era conocido como delincuente habitual, que es el texto
vigente a la época de los hechos). El actual texto hizo punible de manera general
esta forma de encubrimiento. Hay que hacer notar que la comision redactora fue
insistente en que en esta forma de encubrimiento, el encubridor tuviera efectivo
conocimiento de las circunstancias del delito cometido. Se le dice ocasional para
distinguirlo del habitual que es tratado en el apartado siguiente. Cury plantea que
las conductas descritas en la disposicion se pueden cometer tanto por accién como
mediante omision, pero en este ultimo caso solo cuando existe para el encubridor
una obligacion juridica de obrar, (esto es articulo 84 del Cédigo de Procedimiento
Penal de 1.906 y 175 del Codigo Procesal Penal del afio 2.000). Se debe precisar
que albergar significa hospedar al hechor, pero no es necesario que lo reciba en la
morada propia; también puede alojarselo en una habitacion alquilada con ese objeto
o en el lugar en el que se trabaja, etc. Ocultar es una expresion que se emplea
en un sentido lato; no solo implica esconder, sino también otras conductas
conducentes a impedir la identificacién del hechor. No siendo atingente al caso, no
es necesario analizar el encubrimiento del articulo 17 N°4, esto es, favorecimiento
habitual.

Precisando respecto del favorecimiento analizado, como lo expresa Waldo del
Villar (Manual del Derecho Penal, Edeval 1.985, pag. 235) el abuso de funciones
publicas debe entenderse como un desempefio voluntario y consciente de manera
totalmente contraria a la correspondiente a las funciones propias del cargo. Hay que
hacer notar que en caso del favorecimiento personal lo que se debe probar e
imputar objetivamente al favorecedor es el hecho de impedir o frustrar,
aunque sea temporalmente, la accién de la justicia. Asimismo, en la obra “El
Derecho Penal en la Jurisprudencia”, Sentencias 1.875 - 1.966, Tomo I, de Alfredo
Etcheverry B., pagina 57, citando una sentencia de la Excma Corte Suprema contra
Jorge Pereira y otros, el hecho consistié en que un funcionario policial omitié anotar
en el libro de novedades la comision de un delito del que tenia conocimiento y que
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induce a un subordinado a que no dé noticias del caso a un superior que lo interroga
en general sobre las novedades del dia. Comete dos hechos de importancia
subalterna que no podian impedir (como en realidad no impidieron) que se
descubriera el delito cometido vy, por lo tanto, no seria encubridor segun el articulo
17 N°2 del Codigo Penal. Siguiendo este Ministro la linea tanto de Etcheverry como
de Eduardo Novoa, quienes critican esta sentencia, puesto que no va al fondo de
la institucion del encubrimiento ya que la ley no exige que efectivamente el delito
no llegue a descubrirse, precisamente si se puede sancionar al encubridor es
porque a pesar de su intervencion el delito se llega a descubrir. El solo hecho
de que en la ley se prevea una sancion supone que el delito se haya descubierto.
Por otra parte, sobre esta materia en causas sobre Derechos Humanos la Excma.
Corte Suprema en sentencia de remplazo rol 5.219 — 2010, de veintidés de julio de
dos mil once, condend como encubridor a Sergio Mendoza Rojas por el delito
consumado de homicidios calificados perpetrado en la persona de Oscar Farias
Urzua el 20 de septiembre de 1.973, toda vez que tanto Mendoza Rojas como otras
personas que trabajaban en el recinto militar no podian ignorar que habia personas
en calidad de prisioneros a los cuales se les interrogaba y torturaba habida
consideracion de los acontecimientos desencadenados a contar del 11 de
septiembre de 1973 y por ello el Excmo. Tribunal tiene por acreditada la
participacion en calidad de encubridor por el articulo 17 N°2 del Cédigo Penal al
enjuiciado Sergio Mendoza en el delito de homicidios calificados, toda vez que su
actividad estuvo dirigida a ocultar el hecho delito y las consecuencias del mismo
que pudieran conducir a su descubrimiento. Siguiendo con lo anterior, en causa rol
21.408 — 2014 de la Excma. Corte Suprema, de ocho de septiembre de dos mil
catorce, en su considerando cuarenta y nueve expresa “Que aunque la sentencia
no explicita expresamente cual de los supuestos de encubrimiento de los cuatro que
indica el articulo 17 del Cédigo Penal toda vez que indica infringida toda la norma,
es evidente que por el relato dado en el fundamento que se explicité en el
considerando anterior es la hipétesis N°3 de dicha disposicién...” Asimismo, en
causa rol 31.945-2014 de la Excma. Corte Suprema, de 15 de diciembre de 2.015,
sobre la sentencia recaida en la persona de Robert De La Mahotiere Gonzalez,
piloto del Ejército de Chile, quien trasladé hasta la ciudad de Antofagasta a
superiores de esa institucion, lugar donde se perpetraron determinados ilicitos. En
sintesis, su defensa alega que él se limité a cumplir una orden de traslado de
personal y no puede ser juzgado por encubridor porque no tiene ninguna
responsabilidad penal en los hechos y porque, ademas, el articulo 17 N°3 del
Codigo Penal tenia una redaccion distinta a la época de los hechos. A este respecto
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la Excma. Corte Suprema sostiene que el recurso interpuesto solo discute la
participacion, sin razonar de manera explicita el modo en que se habria producido
la infraccion al articulo 17 N°3 del Coédigo Penal, que corresponde a la figura de
encubrimiento aplicada por el fallo, de manera que las impugnaciones no llegaron a
plantear, en los términos que exige el articulo 772 del Codigo de Procedimiento
Civil, la infraccion que causaria la nulidad solicitada.

3.8) Que como se desprende del mérito del proceso, los denunciantes Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y
Pablo Leiva Crettdn, postularon al curso de instruccién de carabineros, que estaba
a cargo del capitan Carlos Ibarra y de los tenientes Gonzalo Figueroa Nieto y
Jonhson Juvencio Catalan Macaya. Estas personas en su calidad de postulantes al
curso instruccion de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, fueron
citados a presentarse el dia 31 de agosto de 1974 a las 08:00 h, ante las
dependencias de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, a efectos de
culminar con tal proceso dado, que desde la institucion les habian informado acerca
de su aceptacion a la misma, por haber culminado con éxito los examenes fisico,
tedrico y entrevista personal, motivo por el cual pensaron en todo momento que
eran citados a fin de dar comienzo a sus funciones como Carabineros de Chile.

3.9) Que como se aprecia los tres profesores oficiales, antes nombrados, que
eran los unicos oficiales del grupo de instruccién de carabineros, sabian de la
existencia de estos denunciantes, no solo como postulantes, sino que ademas estas
personas quedaron seleccionadas y fueron citadas para presentarse en la Segunda
Comisaria de Carabineros en una fecha determinada.

3.10.) Que no habia otros oficiales como instructores de este curso, solo
estaban los oficiales antes citados. Si tomamos la declaracién de Carlos Celindo
Pinoleo que identifica a un oficial como Capitan es plausible, aunque no se pudo
acreditar en el proceso, que la orden de detencién en contra de los denunciantes y
el permitir que los apremiaran ilegitimamente, haya sido dada por el Capitan Ibarra.
En todo caso tiene que haber sido un oficial del grupo de instruccién. Ahora bien,
una vez ya sea arribados a la Segunda Comisaria, o bien una vez que fueron
informados por el oficiales que se encontraban en calidad de detenidos, estas
personas fueron apremiadas ilegitimamente por multiples carabineros de la
Segunda Comisaria, quienes les dijeron “comunista, extremista y espia”, “asi que
los huevoncitos querian pertenecer a carabineros”, “los choritos, estos son los
maricones, estos eran los que se querian infiltrar en las fuerzas armadas”, lo que

demuestra que habia un conocimiento, no solo de los oficiales de lo que se iba a
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realizar en contra de ellos, sino de un grupo importante de Carabineros de la
Segunda Comisaria.

3.11) Que mas alla de que en ese momento no hayan estado los tenientes
Jonhson Cataldan Macaya y Gonzalo Figueroa Nieto, no los exime de
responsabilidad penal. En efecto el hecho investigado en esta causa es la detencion
ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada
Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Crettén, personas
seleccionadas finalmente para integrar Carabineros. Personas seleccionadas que
no solo fueron apremiadas ilegitimamente por multiples Carabineros, sino que
fueron detenidas ilegalmente y puestas en los calabozos de la Segunda Comisaria
de Temuco, ilicito ocurrido a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del
mismo afo y luego trasladados a la Fiscalia militar donde se abri6 el expediente rol
976-74, por espionaje a las Fuerzas Armadas, lo que resulto en una puesta en
escena, toda vez que de la detencién ilegitima no existié ninguna explicacién ni
antecedentes que involucraran a los denunciantes en el supuesto espionaje
denunciado. En efecto las personas fueron sobreseidas y estuvieron detenidas en
el caso de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, 2 meses y 16 dias; Julio Cesar Parada
Levet, 1 mes y 1 dias; Celin Patricio Riquelme Mufioz, 26 dias; y Pablo Leiva
Crettén, 1 mes y 28 dias de fs. 4 (tomo ), 781 (tomo Ill), 837 (tomo Ill), 838 (tomo
1) y fs. 839 (tomo IlI).

3.12) Que tal como se indica en el auto acusatorio numeral 43, si no es por las
denuncias efectuadas por las victimas, hasta el dia de hoy ningun oficial, como
corresponde, habria denunciado la detencién ilegal y los apremios ilegitimos. Si no
que se hizo todo lo contrario se oculté tanto el hecho como a los presuntos
responsables y se siguid la puesta en escena de la causa rol N°976-74, que fue
sobreseida. En consecuencia, los tres oficiales desde 1974 han encubierto esa
detencion ilegal y los apremios ilegitimos.

3.13) Que en consecuencia, este tribunal recalifica la participacion de Johnson
Juvencio Catalan Macaya como encubridor en los términos del articulo 17 N°2 o
en subsidio 17 N°3 del Cédigo Penal vigente a la época de los hechos para todos
los efectos legales. Ello sin perjuicio de otras reflexiones que puedan hacerse al
analizar los escritos de los querellantes y la defensa.

19°) Que prestando declaracion indagatoria Gonzalo Humberto Figueroa
Nieto, quien declaré de fs. 42 a fs. 45 (tomo 1), de fs. 732 a fs. 734 (tomo |1), de fs.
747 a fs. 748 (tomo lll), de fs. 850 a fs. 854 (tomo lil) y de fs. 936 a fs. 938 (tomo
).
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En declaracion judicial de fecha 26 de agosto de 2014, de fs. 42 a fs. 45
(tomo 1), manifiesta que llegé al grupo de instruccion de Carabineros dependiente
de Prefectura de Cautin en febrero de 1973, estando en ese lugar hasta el afio 1975.
Le correspondia dar instruccion con el grado de Teniente y capacitar a futuros
carabineros que ingresaban, para después de un periodo de seis meses mas 0
menos, se graduaran o los habilitaba para cumplir labores operativas. Acota que el
grupo de instruccion estaba en el mismo edifico en que estaba la 2% Comisaria y la
prefectura de Cautin. A los alumnos se les capacitaba en todo lo que tiene que ver
con leyes penales, procedimientos penales, instrucciones en terreno que tiene que
ver con disciplina, el uso de las armas, entre otras cosas. Agrega que se captaba a
las personas que estaban interesados a ingresar a Carabineros de Chile y las
etapas eran entrevista personal, un test escrito que se trataba sobre una biografia
del postulante. Posteriormente se reunia una comision para llegar a establecer si
una persona estaba capacitada para ingresar a Carabineros. Esta Comision era
integrada por el capitan jefe de grupo y los dos oficiales instructores. Para el afio
1974 la comision estaba integrada por el capitan Carlos lbarra Guerra, Teniente
Catalan Macaya y el declarante. Posteriormente a quienes eran aceptados se les
notificaba su aceptacion por el medio mas expedito. Soflama que en el afio 1973 no
se hacia una investigacion de inteligencia para los postulantes de Carabineros,
cualquier persona podia ingresar a Carabineros siempre que cumpliera con los
requerimientos de los test escritos y antecedentes personales. Luego, desde el aio
1974 en adelante no recuerda si cambiaron las condiciones de investigacion dé los
postulantes a carabineros, es decir, si es que habia un grupo de inteligencia que
averiguara sobre los antecedentes de cada postulante o sus familias. Especifica que
eran sesenta personas aproximadamente las que componian un curso de
instrucciéon y se realizaban de manera semestral. El primer curso empezaba en
marzo y el segundo curso aproximadamente entre julio y agosto de cada afio. No
recuerda los nombres de los funcionarios que lo apoyaban en las labores de
instruccién, pero si que eran dos sargentos y dos cabos. Dice que no recuerda quien
estaba al mando de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco desde el afio 1974
en adelante. Recuerda al Capitdn Bustamante, pero no la fecha que estuvo.
Adiciona que en la Comisaria habia alrededor de diez oficiales. Que las Unicas
veces en que tuvo contacto con la 22 Comisaria, era cuando a los alumnos se les
instruia respecto a labores operativas. Refiere que el Prefecto de aquella época, en
el afio 1974, era el Coronel Valenzuela, pero también estuvo el Teniente Coronel
Arias durante ese afio. Hubo una comisién civil en la 22 Comisaria de Temuco lo
que ademas en algun momento se les comenta a los alumnos del grupo de
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instruccion como parte de su formacién, pero en esa época no era muy estructurada
dicha comision, sino que, se formaba por los distintos delitos que investigaban. Este
personal iba rotando, no siendo siempre el mismo, esporadicamente se reunia en
los almuerzos con los otros oficiales de la Comisaria. Cuando mas tuvo contacto
con ellos era en las reuniones sociales de ascensos o aniversarios de la institucion.
Advierte que nunca supo que algun postulante a carabineros durante el afio 1974
haya sido rechazado para ingresar a la institucion por problemas anteriores a su
postulaciéon o por alguna razén politica de él o sus familiares. Aduce que eso no se
tomaba en cuenta. Que ademas el espiritu de la comisién para aceptar a postulantes
se referia a que ellos vinieran de una familia bien constituida y que demostrara en
algin momento vocacién de servicio. Luego de que se confeccionaba la nomina de
postulantes aceptados, esta era remitida a la Prefectura de Carabineros de Cautin.
Esto se hacia porque ellos eran los superiores jerarquicos y debian conocer el
trabajo que se estaba haciendo. No recuerda que se haya rechazado a alguna
persona por parte de la Prefectura, de las nominas de postulantes aceptados por la
comision del grupo de instruccion. El Tribunal le lee la declaracion que rola de fs. 6
a fs. 7 a lo que alega que no recuerda el caso de esta persona. Afirma que, en lo
formal los relatos de esta persona son verosimiles. Efectivamente en el segundo
piso de la Comisaria estaba el grupo de instrucciéon y ademas el proceso de
postulacion que efecto a esa persona coincide con lo que se realizaba en aquella
época. El unico capitan en el afio 1974 del grupo de instruccién era Ibarra. Que no
coincide la descripcién fisica que hace sobre un Teniente o Subteniente con las
caracteristicas fisicas del Teniente Catalan, él era mas alto que el declarante, quien
mide un metro setenta y seis aproximadamente. No recuerda a un funcionario de
apellido Tralma que haya trabajado con el médico de la unidad. Que el suboficial
Osses no era del grupo de instruccion, sino que del grupo de la 22 Comisaria de
Temuco. Que nunca supo del caso del afectado, a él nunca la Fiscalia Militar lo citd
a declarar, desconoce si los otros oficiales lo hicieron. Con lo que se le ha relatado
y lo sucedido con Carlos Pinoleo, desconoce si el Capitan a cargo del grupo de
instruccion enviaba los antecedentes de las personas postulantes a algutn grupo de
inteligencia para averiguar mas sobre ellos.

En declaracion extrajudicial, de fecha 16 de diciembre de 2021, de fs. 732
a fs. 734 (tomo ll), cuya copia se encuentra de fs. 747 a fs. 748 (tomo Ill), sefala
que ingreso a la Escuela de Carabineros en el afio 1961 egresando en el afio 1962,
siendo su primera destinacion la 4° Comisaria de Concepcion, permaneciendo ahi
por dos afios, para luego ser traslado a la Comisaria de Lota, donde estuvo un afio
y después lo mandaron a cumplir funciones a la 6 Comisaria de Santiago, en este
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lugar permanecio por alrededor de cuatro a cinco afos. Posteriormente, realizo el
curso de instructores en la Escuela de Carabineros, el cual duraba un afio, posterior
al cual fue trasladado al grupo de instruccién de Concepcion, permaneciendo por
solo dieciocho dias en el afio 1970, luego de los cuales lo trasladaron a la 22
Comisaria de Antofagasta donde estuvo tres afios. Luego de esto, en febrero del
afio 1973 lo destinaron al grupo de instruccién de la ciudad de Temuco, en el afio
1976 fue trasladado a la 42 Comisaria de Nueva Imperial donde estuvo por un afo,
para luego ser llamado a cumplir funciones en fuerzas especiales en Santiago,
permaneciendo por dos afos. Posteriormente, realizé el Instituto Superior de
Carabineros de Chile en los afios 1979 y 1980, para luego ser trasladado a la
Prefectura de Linares como ayudante en el afio 1981 mismo afio en el que fue
destinado a la 72 Comisaria de Villarrica, donde estuvo tres afios, luego de los
cuales fue trasladado a la Subprefectura Capitan Pratt en Lord Cochrane, después
en el afio 1988 fue trasladado a la Direccién de Bienestar en la ciudad de Santiago.
Luego de esto lo destinaron a la ciudad de Calama como Prefecto, donde se acogio
a retiro en el afio 1991 con el grado de Coronel. Especificamente en el afio 1974,
se encontraba cumpliendo funciones en el grupo de instruccién de la ciudad de
Temuco en la 22 Comisaria de esa ciudad, sus labores en esos tiempos consistian
en instruir a los Carabineros alumnos recién ingresados a la institucion en un curso
que duraba alrededor de seis meses, el cual consistia en prepararlos para la labor
policial. Entre sus labores también estaban las relativas al proceso de admision,
tales como entrevistas personales, tomar pruebas de conocimientos e investigar la
biografia de los postulantes. Adosa que el grupo de instruccién no hacia servicios
en la Comisaria, por cuanto se desempefiaban separados de esta y dependian
directamente de la Prefectura. En ese tiempo eran dos instructores en la Comisaria,
el declarante y el Teniente Jonhson Catalan Macaya, ademas de un capitan jefe de
curso de nombre Carlos Ibarra Guerra. Respecto a los hechos investigados, no
ubica por nombre a las victimas de la presente causa, asi como tampoco las
circunstancias que rodearon su detencién, por cuanto pese a que estaban en el
mismo edificio, no se relacionaban con el personal de la 22 Comisaria. Lo anterior,
debido a que su labor solo consistia en realizar el proceso de postulacion y el
posterior curso de instruccion de los carabineros alumnos. Anexa que, durante el
proceso de postulacion del afio 1974, tampoco recuerda haber encontrado
antecedentes que sefialaran que alguno de los interesados era extremista de
izquierda, asi como tampoco escuché que en la Comisaria habian tomado detenidos

a postulantes por estos hechos. Que posteriormente en el afio 1975 de oficial
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instructor pasé a ocupar el cargo de jefe de grupo de instruccién por ascenso al
grado de Capitan.

En declaracion judicial prestada mediante plataforma Zoom del 12 de enero
de 2024, de fs. 850 a fs. 854 (tomo Ill). El tribunal le lee su declaracion extrajudicial
de fecha 16 de diciembre de 2021, rolante de fs. 747 a fs. 748, sefialando el
deponente que la ratifica. Respecto a las victimas de la presente causa manifiesta
no tener conocimiento, no registra memoria de eso. Acerca de si algun funcionario
de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco le haya dado cuenta que un grupo
de postulantes estuvieran detenidos en los calabozos de esa Comisaria responde
que tampoco tuvo conocimiento, no recuerda. Proclama no tener memoria de las
circunstancias en que pudo haber ocurrido algun hecho, porque el grupo de
instrucciéon estaba cerca, pero el grupo de instruccién tenia otras funciones. El
Tribunal le consulta qué grado tenia en 1974, porque en sus declaraciones sefald
que estaba a cargo del grupo de instruccién de los postulantes que se presentaban
a cumplir funciones en la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, ¢era el capitan
a cargo?, el deponente responde que si. El Tribunal le consulta jla labor de ser
Capitan del grupo de instruccién la desempefaba juntamente con Catalan Macaya
y con lbarra Guerra? A lo que responde: si, el Capitan Ibarra Guerra era el jefe y él
era uno de los Tenientes con Catalan Macaya. Expresa que Ibarra Guerra era el
Capitan y ellos dos eran los Tenientes que estaban a cargo de la instruccidn
practicamente. El Tribunal le consulta ustedes estaban a cargo de la instruccion, sin
perjuicio de Ibarra, en relacién a la jerarquia de Carabineros y debido a que ellos
estaban preparando a estas personas ¢Ud. no averiguo, que hubiera ocurrido esto,
que determinadas personas por diferentes factores que pudieran haber sido
subversivos o no, los hayan dejado en calidad de detenidos ahi en la Comisaria? A
lo que el deponente responde que no tuvo conocimiento de ningun hecho en el
grupo de instruccion, de que haya ocurrido esta situacion en la Comisaria, ellos se
encargaban de la instruccion, pero de Carabineros que ya estaban aceptados para
hacer la instrucciéon. Apunta que no tuvo conocimiento, agregando que después en
algin momento lo agregaron a la 32 Comisaria, después estuvo en incendios
forestales, abandoné el grupo de instruccién practicamente. Reitera que no tuvo
conocimiento de ningin hecho. Que ellos en algin momento cuando habian
postulantes les hacian una entrevista personal, pero era para saber de una biografia
acerca de lo que la persona podia aportar acerca de sus origenes, pero nada mas,
no se metian en ningun otro factor mas. No recuerda haber preguntado ninguna
cosa extrafia que hubiera sido exclusivamente algo personal de la familia de dénde
venian, cual habian sido sus estudios y una biografia mas o menos, pero no tuvo
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conocimiento, dice que la verdad es que no podia saber lo que podia haber estado
pasando en la Comisaria, que no tiene conocimiento. Expresa no recordar haber
recibo a personas que hubieran estado con algun problema, no sabe, el aspecto
policial lo manejaba la Comisaria u otro organismo, pero a ellos les llegan las
personas a quienes podrian haberle hecho una entrevista personal, pero nada que
hubiera sido para otra cosa, no recuerda absolutamente nada. Reitera que es una
cosa que no tiene conocimiento. El Tribunal le pregunta ¢Quiénes eran las
personas que recibian a los postulantes al grupo de instruccion cuando ellos
estaban aceptados e iban a ingresar a la institucién? respondiendo que
efectivamente cuando ya se aceptaba, se le mandaba probablemente una nota o se
le decia que podian ingresar al grupo de instruccién como postulantes aceptados,
pero era después del proceso que el declarante ha indicado anteriormente de
entrevistas, también de algo de conocimiento. Apunta que la persona que postulaba
a Carabineros y llegaban al grupo de instruccion era para que ellos le tomaran una
entrevista o de conocimiento, pero no pasaba por un harnero en la Comisaria,
desconoce si le hacian algun chequeo. El Tribunal le pregunta ¢ habia algun cabo,
sargento, encargado de recibir a estas personas una vez que le llegé la notificacion
o nota de que habia sido aceptados? El deponente responde que si, trabajaban con
sargentos y cabos, pero cuando ya llegaban los postulantes se formaba el grupo
para instruirlos, pero no habia ninguna otra cosa mas. Se le pregunta acerca de si
recuerda con que sargento, cabo u otra persona trabaja el grupo de instruccion,
respondiendo que en estos momentos se le escapan los nombres, ha pasado
mucho tiempo y se le escapan los apellidos. El Tribunal le lee la declaracién de don
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla que rola de fs. 164 a fs. 168, asimismo el certificado
emitido por el Registro Civil e Identificacion, rolante a fs. 169 de la presente causa.
El Tribunal le indica al declarante que ese es el hecho, se le pregunta si recuerda.
El deponente aduce que francamente no tuvo conocimiento de eso y no intervino en
ninguna de esas circunstancias, porque al que recuerdan ahi que es un Capitan
alto, que fumaba, mas bien era el perfil del jefe de grupo el Capitan lbarra Guerra,
pero él no recuerda haber intervenido en eso, en absoluto, porque ocurri¢ en la 22
Comisaria, que él no estaba alli en ese momento, ademas estuve en esa fecha
preguntado ¢Qué fecha dice ahi?. El Tribunal le indica la fecha, 31 de agosto de
1974 y 01 y 02 de septiembre de 1974. El deponente indica que no recuerda
absolutamente nada de estas circunstancias, que la verdad es que para él es como
si fuera algo nuevo. El Tribunal le lee la declaracion de Renato Santana Dubreuil,
rolante a fs. 269 a fs. 271 de causa rol 114.124 del ingreso del Primer Juzgado del
Crimen de Temuco vy le consulta: ;Qué puede sefalar respecto de los dichos del
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sefior Santana? El deponente responde que no estuvo, le extrafia esa declaracién
porque la encuentra un poco tendenciosa, cuando estaba en Curarrehue no se
entrevisté con ningun funcionario de investigaciones, no habia investigaciones en
ese momento alla, tampoco habian Fuerzas Armadas, de ejército, de aviacidn, los
cuales llegaron mucho después que él, se habia ido y lo otro, es que ese pasaje
que se le leyd con algunas cosas mas o menos, eso lo desconoce absolutamente.
Comenta que efectivamente estuvo alla pero no hizo eso que estan diciendo. El
Tribunal le consulta si efectivamente era el Teniente de Curarrehue en el afio 1973,
respondiendo que si, efectivamente de Curarrehue llegd el 12 de septiembre de
1973, pero lo que le estan relatando para él es algo nuevo y no sabe cémo llegar a
decir que eso lo hizo, no lo hizo, no hay nada. El Tribunal le pregunta si estaba de
Teniente en Curarrehue. Eso fue lo que indico el declarante, pero ¢Por qué lo
nombra a usted.? Nombra al funcionario de la Policia de Investigaciones de
Villarrica, al sefior Ulises Gonzalez, enumera el trayecto, no se ve que sea algo
fantasioso. El deponente sefiala que puede decir absolutamente que no se
entrevistd, investigaciones no fue en ningiin momento, no fueron, no habia nadie,
no se entrevisté con investigaciones, entonces algo esta pasando de que se ponen
a decir cosas que no ocurrieron, como lo puede contradecir eso probablemente su
declaracion no vale absolutamente nada, pero no intervino en eso, eso de andar
con caravanas de Carabineros y disparando, eso es absolutamente ajeno, no tuvo
nada que ver en eso. Respecto a la presente causa el Tribunal le consulta, el sefior
tbarra Guerra trabaja con ustedes en el grupo de instruccion, ¢pero con qué otros
oficiales trabajaban él o qué otros sargentos? Responde que si, habia un sargento
y un cabo y habia otro que estaba de administrativo, pero no se acuerda bien de los
apellidos, habia uno de apellido Fabres Calabrano, sargento. Se le pregunta sobre
si recuerda ¢ Cuantos oficiales habia ahi en la Comisaria? Blasonando que el otro
oficial instructor era Cataldn Macaya, mas él y ademas Capitan Ibarra. El tribunal le
consulta: ¢si ademas de ellos habia mas oficiales? Respondiendo que no, eran
solamente los tres, el capitan y los dos oficiales nada mas. Y desconocian
absolutamente que podia haber estado pasando a nivel de Comisaria para ellos esa
era una unidad independiente.

En audiencia de careo, llevada a cabo por medio de plataforma Zoom el 02
de abril de 2024, rolante de fs. 936 a fs. 938 (tomo llI), con Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla, el acusado manifiesta: no ubicar a la persona con quien se le carea. Que no
es cara conocida, no esta dentro de su memoria. Agrega que en este tiempo tenia
el grado de Teniente instructor del grupo de instruccién de Temuco. El Tribunal lee
lo pertinente de las declaraciones prestadas por el deponente de fs. 42 a fs. 45, de
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fecha 26 de agosto de 2014, la de fs. 747 a fs. 748, de fecha 16 de diciembre de
2021y de fs. 850 a fs. 854, de fecha 12 de enero de 2024, preguntado acerca de si
las ratifica responde que hace 10 afios atrds le consultaron por el mismo
procedimiento, por los mismos hechos y ratificé lo que se dijo en esa oportunidad,
o lo que dijo en esa oportunidad. “Es mas, pareciera poco creible, pero desconocia,
desconoce, desconocié los hechos que ocurrieron en esa oportunidad”. Afiade que
en esa oportunidad no sabe, él no estaba en el grupo de instruccion, pasaba
agregado a Comisaria, pasaba agregado al departamento forestal, no habia una
permanencia de él en el grupo de instruccién, probablemente se hacian los tramites
de postulaciones, pero no eran un poco irregulares. La verdad es que no recuerda
absolutamente haber estado en esos hechos. El Tribunal le pregunta ¢ qué oficiales
estaban en el grupo de instruccién el 31 de agosto de 1974? A lo que el declarante
comenta que ahi tiene que haber estado el Capitan Carlos Ibarra Guerra, el teniente
Catalan Macaya, y él. Preguntado por el Tribunal si se mantiene en sus dichos dice
que si, cree que el sefor denunciante tiene alguna confusion, puede ser que en
algun momento él fue apremiado, cosa que desconoce y quizas quien lo hizo. Elno
estaba consciente de eso, es mas, nunca el Capitan lbarra les comenté este hecho
que haya ocurrido, porque el declarante no estuvo en ese momento ahi, no estuvo
en esos hechos. Se mantiene en sus dichos.

20°) Que haciéndonos cargo de las declaraciones indagatorias del acusado,
Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, quien fue sometido a proceso a fs. 1.456 a fs.
1.490 (Tomo V), con fecha 19 de agosto de 2024. Acusado segun el auto acusatorio
de fs. 1.785 y siguientes (Tomo VI), con fecha 26 de octubre de 2024, como autor
de los delitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos en las personas de Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Muioz y
Pablo Leiva Crettén, previstos y sancionados en los articulos 148 y 150 N°1 del
Codigo Penal, en su texto vigente a la fecha de los hechos, en su caracter de lesa
humanidad, ilicito ocurrido a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del
mismo afo.

21°) Que si bien el acusado se ubica en la fecha, lugar y sitio del suceso,
agrega factores que podrian eximirlo de responsabilidad en los hechos. No
obstante, lo anterior, segun el mérito del proceso, las pruebas rendidas en
conformidad a la ley obran en su contra los siguientes elementos de conviccion.
Todo ello sin perjuicio de las ponderaciones y reflexiones que se haran a

continuacion.
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Desde ya, por sintesis y economia procesal se dan por reproducidos todos los
elementos probatorios generales antes ponderados y lo aquilatado respecto al
acusado Jonhson Catalan Macaya, puntualizando lo siguiente:

Declaraciones:

A.1. Gustavo Adolfo Gangas Sandoval

En declaracion extrajudicial de fecha 11 de mayo de 2016, de fs. 206 a fs.
207 (tomol), para el afio 1974 se encontraba prestando servicios en la 22 Comisaria
de Temuco, donde lleg6 a desempeiiar labores a radiopatrullas, pero al poco tiempo
fue designado como chofer del Comisario. Expone que, durante su permanencia en
la 2% Comisaria de Temuco, observé personas detenidas en el patio, calabozos y
en la guardia, logrando percibir que algunos de ellos estaban detenidos por temas
politicos y el resto por delitos comunes. Con relacién a los hechos sufridos por
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César Parada Levet, ocurridos el dia 31 de
agosto de 1974 en dependencias de la 22 Comisaria de Temuco, refiere que, no
conoce a estas personas y que, con respecto a su detencion y posterior tortura y
sufrimiento de apremios ilegitimos, ignora completamente lo sucedido con ellos.

A.2. Hobert Nolberto Urzta Muioz

En declaraciéon extrajudicial de fecha 14 de marzo de 2016 de fs. 146 a fs.
149 (tomo I), no recuerda el nombre del teniente de la unidad que hizo el curso de
instruccion por el paso del tiempo, tampoco recuerda sus caracteristicas fisicas.
Que era bajo, pero de su rostro no recuerda nada. Que recuerda a Figueroa Nieto,
con quien estaba casi a diario en la patrulla forestal, también a Ibarra Guerra, que
era su profesor de Derecho Penal. Afiade que cuando llegaron al curso este teniente
ya era conocido como el “chico malo”, pero tiene la impresion de que ese apodo era
porque no trataba bien a los carabineros alumnos. Que luego del 11 de septiembre
de 1973 el curso se interrumpié y los mandaron a acompaiiar a funcionario antiguos.
Que tenian un mes en la institucion, porque el curso empezé el 16 de agosto. Que
se les interrogé en el sumario. Que al teniente “chico malo” esto le trajo
consecuencias, ya que lo destinaron a la tenencia de Curarrehue, ademas, supo de
oidas que también habria tenido problemas conyugales. Cree que estuvo en la
policia forestal hasta el 31 de marzo de 2014, la cual estaba a cargo de Figueroa
Nieto, luego de lo cual fue destinado. Expresa que Figueroa Nieto era profesor del
grupo de instruccion junto a Ibarra Guerra, Catalan Macaya, quien le dispard a un
carabinero en una pierna, no sabe si lo habran dado de baja a este teniente. Esto
fue en el curso siguiente, no en el cual estaba el declarante. Adiciona que les daba
con el sable en el traste este teniente. Era alto, macizo. Que cuando se fue a
Talcahuano Figueroa Nieto quedo a cargo de la patrulla forestal. Que cuando se fue
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a su destinacién a Talcahuano el teniente “chico malo” ya estaba destinado en
Curarrehue. Dice que, lo dltimo que supo de éste fue su trasladado a Curarrehue
como jefe de tenencia. Se le pregunta por otros hechos.

A.3. Edgardo René Casas Mancilla

En declaracién extrajudicial de fecha 23 de octubre de 2015, de fs. 124 a fs.
125 (tomo I), para octubre del afo 1973 cumplia funciones en el grupo de
instruccién de Temuco, ostentando el grado de cabo primero. Que el jefe de la
unidad era el capitan Carlos lbarra Guerra, recordando entre sus integrantes, a los
tenientes Gonzalo Figueroa, Nelson Cataldn Macaya, el médico Placido Flores, el
suboficial mayor de apellido Neira, entre otros que debido al tiempo transcurrido no
recuerda. Aduce que las labores del grupo de instruccién eran netamente
.académicas, razon por la cual tiene entendido que ninguno de sus integrantes
realizaba labores operativas. Que las dependencias del grupo de instruccion
estaban al interior de la 22 Comisaria de Carabineros, por lo cual era normal ver
detenidos al interior del cuartel. Sin embargo, nunca le correspondié ver personas
maltratadas o torturadas al interior de la unidad policial. Que al interior de la 22
Comisaria existia una comision civil encargada de llevar a cabo las detenciones de
caracter politico, la que estaba integrada por cuatro funcionarios de los que recuerda
al teniente Riquelme y al cabo Burgos Dejean. Los detenidos politicos eran llevados
hasta las dependencias de Regimiento Tucapel, sin embargo, desconoce el
procedimiento llevado a cabo con estas personas al interior de las dependencias
militares. En cuanto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, manifiesta no conocerlo e
ignora las circunstancias que rodearon su detencion y posterior apremio sufrido.

A.4. Samuel Antonio Parra Concha

En declaracién extrajudicial de fecha 05 de octubre 2016, de fs. 287 a fs.
289 (tomo ), en marzo del afo 1975 y gracias a su preparacion en el curso de
suboficiales, fue escogido por el mando para integrar la dotacion del grupo de
instrucciéon de Carabineros Temuco, como ayudante de instructor. Respecto al
grupo de instruccién sefala que éste mantenia sus dependencias en el segundo
piso al fondo por el pasillo a mano derecha desde el acceso a la 2° Comisaria, al
menos alii se encontraba cuando llegd a integrar dicho grupo el afo 1975,
desconociendo si tuvo otra ubicacion antes de su llegada o quien era el funcionario

a cargo anteriormente, al afio 1975 estaba a cargo del capitan Figueroa Nieto.

Respecto de las razones de encontrarse en tal cuartel el grupo de instruccion,
sefiala que basicamente estas atendian a la circunstancia de no contar con otra
dependencia. Musita que, nunca fue designado ni le correspondia reemplazar
turnos en dicha unidad policial, asi como tampoco recuerda comentarios de
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detenidos en la Comisaria que fuesen funcionarios o postulantes a la Fuerza
Armadas.

A.5. Juan José Obreque Castillo

En declaracion judicial de fecha 23 de julio de 2015, de fs. 86 (tomo ),
expone que, en el grupo de formacion de Carabineros habia una persona de apellido
lbarra, que era jefe de grupo, Jonhson Cataldn Macaya era jefe de seccion, ademés
habia otro oficial, su nombre era Humberto Figueroa Nieto. También estaba
Fernandez Calabrano, pero no esta seguro de si estos eran los apellidos de esta
persona. Recuerda también a otra persona de apellido Casas Del Valle, que era
cabo y después se fue a la escuela de oficiales. Aduce que, no tuvo antecedentes
de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. Que el que estaba a cargo del grupo de instruccion
era Ibarra, éste era el instructor que estaba sobre Catalan Macaya y sobre Figueroa
Nieto, era el jefe de grupo.

A.6. Juan Gonzalo Pulgar Riquelme

En declaracién extrajudicial de fecha 03 de noviembre de 2015, de fs. 136
afs. 137 (Tomo |), para septiembre del afio 1973 se encontraba realizando su curso
de instruccién en la ciudad de Temuco, especificamente en el segundo piso de la
22 Comisaria de Temuco. Recuerda que el jefe del grupo de instruccion era el
capitan Carlos Ibarra Guerra, ademas de un instructor Johnson Catalan Macaya,
Gonzalo Figueroa Nieto, el sargento primero de apellido Inostroza, y el cabo primero
Edgardo Casas Mansilla. De los noventa Carabineros alumnos que ingresaron en
el mes de agosto, puede mencionar a Juan Concha Carrasco, los hermanos Julio y
Alberto Balverde, otro alumno de apellido Soto y Schwartz, entre otros que debido
al tiempo trascurrido no recuerda.

En declaracién judicial de fecha 13 de abril de 2015, de fs. 181 (tomo 1),
ratifica la declaracién extrajudicial rolante a fs. 136 a 137 (Tomo 1), que no tiene
conocimiento respecto a los hechos ocurridos en torno a Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla y Julio Cesar Parada Levet, toda vez que, realiz6 el curso de instruccion en
el afio 1973 siendo destinado a fines de ese afo a la 12 Comisaria de Los Angeles.
Tampoco tiene conocimiento de que en la 22 Comisaria se hayan efectuado
detenciones y torturado a personas por temas politicos.

A.7. Edgardo René Casas Mancilla

En declaracion extrajudicial de fecha 23 de octubre de 2015, de fs. 124 a fs.
125 (tomo 1), para octubre del afo 1973 cumplia funciones en el grupo de
instruccién de Temuco, ostentando el grado de cabo primero. Que el jefe de la
unidad era el capitan Carlos lbarra Guerra, recordando entre sus integrantes, a los
tenientes Gonzalo Figueroa, Nelson Catalan Macaya, el médico Placido Flores, el
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suboficial mayor de apellido Neira, entre otros que debido al tiempo transcurrido no
recuerda. Aduce que las labores del grupo de instruccion eran netamente
académicas, razon por la cual tiene entendido que ninguno de sus integrantes
realizaba labores operativas. Que las dependencias del grupo de instruccién
estaban al interior de la 22 Comisaria de Carabineros, por lo cual era normal ver
detenidos al interior del cuartel. Sin embargo, nunca le correspondidé ver personas
maltratadas o torturadas al interior de la unidad policial. Que al interior de la 22
Comisaria existia una comision civil encargada de llevar a cabo las detenciones de
caracter politico, la que estaba integrada por cuatro funcionarios de los que recuerda
al teniente Riquelme y al cabo Burgos Dejean. Los detenidos politicos eran llevados
hasta las dependencias de Regimiento Tucapel, sin embargo, desconoce el
procedimiento llevado a cabo con estas personas al interior de las dependencias
militares. En cuanto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, manifiesta no conocerlo e
ignora las circunstancias que rodearon su detencién y posterior apremio sufrido.

A.8. Teresa Llancavil Hueche

En declaracion judicial de fecha 03 de noviembre de 2018, de fs. 569 a fs.
570 (tomo ll), afirma que conoce los hechos vivenciados por su marido Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla el dia 31 de agosto de 1974, tanto al interior de la 2°
Comisaria de Carabineros de Temuco como en la carcel publica de la misma ciudad.
Manifiesta que ellos se casaron en el afio 1990 que jamas se enter6 que él habia
sido torturado hasta que en el afio 2005 salié la ley Rettig y Carlos concurri6 al INP
a retirar un formulario que debia llenar contando su historia. Fue en ese momento
en que éste le cuenta que fue torturado y fue ella quien le ayudo a redactar aquel
documento, razon por la cual puede afirmar que en el afio 1974 su marido estaba
postulando a Carabineros de Chile; habia aprobado con éxito todos los examenes
requeridos para ingresar a la institucion (escritos, fisicos y psicologicos), razon por
la cual a la semana siguiente debia ingresar a las filas de la institucion. Por este
motivo, recibié una citacion que indicaba que debia presentarse un sabado a las
8:00 am ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, al llegar hasta esta
unidad, se encontré6 con cuatro postulantes mas al igual que él, todas personas
desconocidas hasta ese momento. Que, trascurrido un lapso un carabinero los hizo
pasar a una oficina momento en que los funcionarios que alli se encontraban los
empezaron a insultar diciéndoles que eran extremistas y eran infiltrados de las
fuerzas armadas. Posteriormente le cuenta que sin orden judicial lo ingresaron a
una celda, lugar de castigo donde los apremiaron fisica y psicolégicamente,
permaneciendo alli dos dias (sabado y domingo). Que tras llegar el lunes, fue
enviado en un camién a la carcel publica de Temuco, junto a sus demas
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comparfieros, todos en calidad de detenidos. Respecto de personas que apremiaron
a su marido al interior de la 22 Comisaria de Carabineros, sefiala que no puede
precisar identidades, que su marido le habla de carabineros, capitanes, pero mas
no sabe. Cuenta que éste le comentd que al interior de la carcel publica de la ciudad
de Temuco no fue apremiado fisicamente. Respecto a las identidades de los otros
cuatro detenidos, conoce solo a uno que es auxiliar de enfermeria en Victoria, pero
no recuerda el nombre. Piensa que, a raiz de todo lo que paso su marido hasta el
dia de hoy tiene reacciones que no son de gente comun, por ejemplo, no soporta
estar en lugares cerrados, antes de irse a dormir se asegura que todas las puertas
y ventanas estén cerradas, se levanta en las noches a mirar por la ventana, se
preocupa que al menos una vez al dia las ventanas estén abiertas y durante toda
su vida han vivido con mucho temor. Declara que el nlcleo familiar de su marido
para aquella época era solo su papa, mama y un hermano. Estos también tienen
conocimiento de esta situacién

A.9. Juan De Dios Parada Levet

En declaracién extrajudicial, de fecha 15 de marzo de 2023 rolante de fs.
819 a fs. 819 vta. (tomo Ill), respecto de los hechos relacionados con la detencion
de su hermano menor Julio César Parada Levet, en lo pertinente declara que al
parecer en los meses de julio o agosto de 1974, mientras postulaban a Carabineros
de Chile, su hermano menor Julio César Parada Levet fue detenido al interior de la
22 Comisaria de Temuco junto a otros cinco jovenes, de quienes recuerda a Marcos
Sepulveda, Celin Rigquelme y otro joven al parecer de la comuna de Pua, bajo la
acusacion de infiltracion a las Fuerzas Armadas. Permaneciendo desaparecido para
su familia durante dos semanas, siendo buscado en diversos lugares tanto
regimiento y comisarias hasta que se enteraron de su traslado a la Carcel Publica
de Temuco, lugar donde permanecié cerca de dos meses, en muy malas
condiciones fisicas y de salud con evidentes sefiales de golpes. Relatando
posteriormente haber sido torturado y sufrido la dislocacion de un hombro que le
dejo secuelas hasta el dia de hoy, aunque nunca identifico a los funcionarios de
Carabineros de la 22 Comisaria responsables de haberlo detenido y ocasionado
torturas, lamentablemente su hermano, nunca le hablé de este tema, por cuanto era
algo que le causaba mucho dolor y como familia estaba prohibido hablarlo.

En declaracion judicial de fecha 25 de septiembre de 2024 de fs. 1.617 a fs.
1.619 (tomo V), en lo adecuado sefiala que se enteré de la detencion de su hermano
Julio Cesar Parada Levet inmediatamente después de ocurrida. Que su hermano
no tenia tendencia politica alguna, habia sorteado todas las pruebas para ingresar
a la institucion y debia presentarse ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco.
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Que tras su detencion liegd un vecino a contarle a su madre que su hermano Julio
Cesar, junto a otros postulantes a la institucién habian sido detenidos. Su hermano
fue detenido un dia de agosto del afio 1974, pero no puede precisar dia exacto. Que
su madre inicié una busqueda por los distintos recintos de detencién de la ciudad
de Temuco, con el objeto dé encontrar a su hermano, fue asi como encontré a su
hermano detenido en la Cércel de la ciudad de Temuco. Que fue a visitar a su
hermano a la carcel de Temuco, veintidos dias después de su detencién alli le conto
lo que le habia sucedido, que habia sido detenido en la 2° Comisaria de Carabineros
de Temuco cuando se presentd junto a otros jovenes para los efectos de ingresar a
la institucion y que habian sido acusados de ser “infiltrados a las Fuerzas Armadas
y otros delitos”. Lo vio en muy malas condiciones fisicas, le mostro su cuerpo, el
cual estaba muy maltratado. Le dijo que lo habian golpeado en la 2% Comisaria de
Carabineros de Temuco, que cuando le contaba lo sucedido le dijo que un
carabinero de nombre Senén Salas, se habia portado bien con el cuando estuvo
detenido al interior de esa unidad policial. Recuerda que su hermano Julio Cesar
estuvo casi dos meses detenido en la carcel publica de la ciudad de Temuco. Ahade
que cuando fue a visitar a su hermano a la carcel visualizé también detenido a Marco
Seplilveda y a Celin Riquelme. Como familia conocian a Marco Sepulveda y a Celin
Riquelme porque ellos vivian en su barrio. Recuerda que conocia Senén Salas
cuando eran nifios, porque él era un carabinero adulto cuya familia vivia en el barrio
(detras de la casa donde vivia Celin Riquelme en Victoria).

A.10. Carlos Celindo Pinoleo Pinilla:

En declaracion judicial de fecha 17 de junio de 2013, de fs. 6 y 7 (Tomo |),
de pronto aparecio el capitan de Carabineros que, estaba en encargado del grupo
de instruccién, quien lo traté con muchas groserias, diciéndole que él era
“comunista, extremista y espia.” Acto seguido llamé a un piquete de Carabineros,
que, premunidos de ametralladoras le hicieron descender al primer piso,
especificamente a la guardia, alli fue tendido en el piso y golpeado con pies y pufios
entre varios funcionarios de Carabineros, a la vez que lo interrogaban sobre sus
actividades extremistas. Al cabo de un largo rato, fue llevado a la celda de castigo,
donde permanecié hasta el lunes en la mafana.

En declaracién judicial de fecha 19 de noviembre 2014 de fs. 62 a fs. 63
(tomo 1), se acuerda que el capitdn de formacién del grupo de instruccion dio la
orden de que los castigaran. También se acuerda de Catalan Macaya, que era el
que hacia la instruccion. No recuerda que Catalan Macaya lo haya castigado, si lo
golped un oficial que era jovencito, que también castigo a otra persona que
actualmente trabaja en Victoria, que también era postulante a Carabineros. Invoca
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que el capitan los acompafié abajo, al primer piso en la comisaria con las manos
sobre la cabeza “en fila india”. Estuvieron todo el sabado 31 de agosto de 1974 y el
domingo 01 de septiembre de 1974, en la celda de castigo.

En declaracion judicial de fecha 08 de abril de 2016 de fs. 164 a fs. 168
(tomo 1) relata que de pronto aparece el oficial a cargo del grupo de instruccion, el
cual era alto (1.75 aproximadamente), delgado, sin bigote, bueno para fumar segin
recuerda, colorado, y de alrededor de 50 afios, manifiesta que dicho funcionario no
era el Teniente Jonhson Catalan Macaya, porque a éste lo habia visto anteriormente
haciendo instruccién. Manifiesta que los hizo pasar a su oficina, y les dijo que desde
ese momento se encontraban detenidos debido a que, seguln los servicios de
inteligencia de la institucion, eran infiltrados de las Fuerzas Armas, hecho que era
gravisimo. Continlia sefialando que, desde ese momento fue sacado en fila junto a
sus compaferos, con las manos en alto, en direccion a la guardia de la comisaria,
la cual estaba ubicada en el primer piso a mano derecha de la comisaria, agrega
que fueron sacados por un piquete de carabineros fuertemente armados (con
metralletas. Acto seguido en el servicio de guardia fueron registrados en un libro y
allanados, quedando junto a sus compaferos semi desnudos y descalzos,
posteriormente los funcionarios de guardia de la unidad acompafiados del oficial y
del subteniente a cargo (el cual en esa época tendria alrededor de 21 afios) los
comenzaron a golpear propinandoles golpes de pufios y pies, azotandolos contra la
pared. Sefalando que entre ellos habia un subteniente porque vio una estrella en
su hombro y previamente un grupo de instruccion les habia ensefiado a distinguir
grados, recuerda que este subteniente lo golped fuertemente. Comenta que luego
de una golpiza, que duré alrededor de cuatro a cinco horas, producto de la cual
quedaron totalmente ensangrentados a las 13:00 del dia 31 de agosto de 1974,
fueron ingresados al calabozo de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, semi
desnudos, sin cordones, sefiala en su relato que el estado en el que se encontraban
era “como verdaderos harapientos, despojados de toda dignidad humana” ya que
segun ellos eran practicamente presa de guerra. Expone que, posteriormente, no
recordando si fue ese dia o al dia siguiente, fueron sacados del calabozo a un pasillo
contiguo a la celda, lugar donde todos fueron nuevamente torturados. Recuerda
que, en esa oportunidad les colocaban unos saquitos de arena en el abdomen para
posteriormente pisarlos y de esta forma no les quedaran marcas. A la mafana del
dia 02 de septiembre de 1974, alrededor de las 8:00 Am, los sacaron de la comisaria
en un camion verde enlatado, el cual pertenecia a la institucién, con direccion a la

Fiscalia Militar.
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En declaracion judicial de fecha 12 de febrero de 2020, de fs. 675 a fs. 676
(tomo Il) expresa que, si bien el sefior Figueroa Nieto no los golped, fue el, quien
dio la orden de detenerlos. Figueroa Nieto era el capitan del grupo, tenia tres
estrellas. Afiade que por la fotografia logré acordarse de su nombre, Gonzalo
Figueroa Nieto.

A.11. Julio César Parada Levet.

En declaracion judicial de fecha 07 de abril de 2016, de fs. 158 a fs. 162
(tomo I), narra que, para el 31 agosto de 1974 junto a Carlos Celindo Pinoleo Pinilla
y otros comparfieros postulantes al grupo de instruccion fueron citados para
comparecer ese dia ante la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco. Llegaron
alrededor de las 8 am y en ese momento un oficial que alli se encontraba les dijo
que estaban detenidos. Este oficial era grande, con la cara colorada, delgado, sin
barba, moreno, el cual no les dejaba que lo miraran. Asegura que, al momento de
decirles que estaban detenidos no les creyeron y de repente este oficial les dijo que
se tiraran al suelo y los comenzaron a golpear junto a personal de guardia que se
encontraba en ese momento. Explica que, los funcionarios de la 2% Comisaria de
Carabineros de Temuco estuvieron golpeandolos todo el dia, ampliando, sefial6 que
hacian cambio de guardia y los siguientes funcionarios los sacaban de la celda y los
continuaban golpeando. Puntualiza que, las golpizas consistian en azotes contra la
pared, culetazos, patadas y combos. Sefiala que, recuerda el oficial que los recibio
al llegar a la comisaria le enterr6é un sable en el muslo derecho.

A.12. Celin Patricio Riquelme Muiioz.

En declaracion judicial de 04 de enero de 2017, de fs. 322 a fs. 323 (tomo
), al llegar a la Comisaria, recuerda que eran cinco los que estaban por ingresar,
noté que se miraban muy extrafos los funcionarios policiales. Que ¢él les pregunto
por qué estaban ahi, a lo que el funcionario policial, le respondié que tenian que
pasar por el “calabozaso”. Al rato después, los sacaron a tierra, a bajo, que flexiones
y otros ejercicios hasta que, luego comenzaron a cambiar los dichos. Uno de ellos
les dijo “ustedes son los que nos querian cagar la vida concha de tu madre” y un
funcionario policial le pegd con una carabina en el lado derecho de la cabeza.
Respecto a la persona que lo agredié sefiala que fueron varios Carabineros y
recuerda que los funcionarios policiales pasaban por su sector, les golpeaban y
luego seguian su rumbo habitual, por lo que no puede recordar especificamente
quien lo golped, pero puede sefialar que también habia gente con grado porque
recuerda que les rendian pleitesia. Luego de ello los pinchaban con los fusiles, les
pegaban patadas en la cabeza y en general en distintas partes del cuerpo, les
golpeaban todo el dia para lograr que dijeran que realmente eran infiltrados. En la
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comisaria estuvieron alrededor tres dias, no recuerda exactamente, pero fue mas
de un dia.

A.13. Pablo Sigisfredo Leiva Crettén.

En declaracién judicial de fecha 06 de junio de 2019 de fs. 585 a fs. 586
(tomo Il), dia 31 de agosto de 1974, a las 08:00 horas, se presentaron ante la 22
Comisaria de Carabineros de Temuco dado que habian rendido con éxito los
examenes para ingresar a la institucién. Expone que al interior de la comisaria se
encontraba Carlos Pinoleo, Julio Cesar Parada Levet, Celin Riquelme Figueroa,
Marcos Sepulveda Fuentealba, todos eran postulantes grupo de instruccion al igual
que él, cuando de pronto llegé un oficial diciéndoles que desde ese momento se
encontraban en calidad de detenidos politicos por ser infiltrados a las fuerzas
armadas, siendo inmediatamente ingresados a la guardia de la unidad, momento en
que los tiraron al suelo y les comenzaron a golpear, mediante golpes de culatas,
patadas y ademas agrega que, los funcionarios pasaban por encima de sus
cuerpos. Afinca que la golpiza duré alrededor de dos horas. Respecto a las
identidades de los carabineros comunica que no la recuerda, solo se acuerda de
que eran cinco funcionarios. Luego de lo anterior los ingresaron a un calabozo en
calidad de detenidos, lugar donde los mantuvieron durante todo el dia y toda la
noche. Lapso en que no les dieron ningun tipo de alimentacion y él no volvié a ser
golpeado.

B. Documentos.

B.1. De fs. 618 a fs. 668 (tomo Il), oficio N°269 del 22 de noviembre de 2019,
que contiene hojas de vida de: a) Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, en ella
sefiala con fecha 16-01-201973 Traslado y procedencia: por Resol P. 1 Nro. 10 de
27-1-973 traconder de la 2da Com. Antofagasta, a contar de la fecha al margen, al
Grupo de Instruccién Temuco. Con fecha 20 Il del mismo afio, presentacién: con
esta fecha se presenta a sus servicios. Con fecha 12- IX de 1973 Comision de
servicios, por razones de seguridad derivadas del Estado de sitio dispuesto por la
junta militar de Gobierno con esta fecha y por orden de Servicio N°14 de igual fecha,
de la Prefectura de Cautin sale en Comisién de servicio para hacerse cargo del
Retén Curarrehue, como tenencia provisoria. 28 IX de 1973, Regreso de comision:
con esta fecha regresa del cometido anterior, sin novedad.

B.2. Copias autorizadas del libro de ingreso de Gendarmeria de Chile
“Manuscrito N° 2, Servicio de Prisiones, Libro 9, detenidos, manuscrito los afios
1973 — 1976, de fs. 189 a fs. 190 (tomo I); en el aparece con fecha del afio 74,
numero 833-845, Fiscalia militar letrada Pinoleo Pinilla Carlos Celindo, espionaje
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FF.AA., fecha 9-10-74. Ademas, en el nimero 835-868, Fisc. Militar letrada Parada
Lebet Julio César, espionaje FF.AA, 3-10-74.

B.3. Informes del Servicio Médico Legal:

A) de fs. 403 a fs. 415 (tomo 1l), Informe pericial psicolégico N°282-2017, del
7 de julio de 2017 de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla. En sus conclusiones exponen
que el sefior Carlos Pinbleo Pinilla posee una adecuada conformacion de su
estructura de personalidad. Entrega un relato que posee caracteristicas que son
propias de experiencias vivenciales. Se visualiza que sufrio sintomatologia
depresiva que le impidio seguir ejerciendo laboralmente. De la historia biogréafica del
evaluado se percibe que existen otros aspectos que colaboran en el surgimiento de
estos sintomas y no se vinculan exclusivamente con los hechos que se investigan.

B) De fs. 477 y siguientes (tomo lI) informe Pericial psicolégico N°259-2017
del 30 de junio de 2017 de Julio Cesar Parada Levet, en el desarrollo del informe
se consigna el relato de la victima, sefialando que los citaron un dia sabado 31 de
agosto de 1974 a las 08:00 de la mafiana”, “un cufiado era carabinero y me decia
que era bonito, mi familia estaba muy pobre con mala situacion, yo pase por todos

» i

los exdamenes y hasta que nos citaron y sorpresa” “segun lo que nos dicen eramos
cinco, pero yo no sé, parece que éramos mas, por eso le digo que hay muchas
cosas que no recuerdo, cuando de repente, ya, tirense al suelo y nos tiramos al
suelo, todos muertos de la risa”, les decian “ asi que los huevoncitos querian
pertenecer a carabineros y fue pegar y pegar, boca abajo, culatazos, patadas, de
todo, nos pisaron y en una de esas el carabinero dice: esta es la bienvenida y
nosotros seguiamos creyendo que era la bienvenida”, al ser preguntado si todo el
grupo recibié el mismo trato responde “si, todo el grupo, hasta que yo mismo me di
vuelta date vuelta, boca abajo, pero qué pasa, pero por qué, te estoy diciendo que
te des vuelta, yo me quedé ahi, llego y saco un sable y me lo enterro en la pierna”,

"o

se le pregunta que pensaba y responde “ que era el bautizo”  si, al principio si, pero
después fuimos viendo que no paraban de pegarnos, culatazos, patadas, la lumay
eso fue casi todo el dia, hacian cambio de guardia, llegaban los otros y nos seguian
pegando” “que nos habian tomado presos pero no sabiamos el motivo™. “no nos
dejaban, después nos mandaron a un calabozo y en el calabozo cuando ya
descansamos un rato, era puro quejarnos porque venian los dolores, al ratito
después nos sacaban y nos seguian pegando” sobre el lugar en que estaban sefiala
“la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, eso fue un dia sabado, el dia
domingo no lo recuerdo, no sé qué pas6”. Al ser preguntado sobre si reconoce a
alguno de los que estuvieron involucrados, manifiesta “al que le vi bien la cara, al
teniente que me enterré el sable, el Fiscal me mostré una foto, pero en ese tiempo,
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yo me acuerdo que era un Teniente jovencito, o a lo mejor si lo viera frente a frente,
pero no sabria decirle”.

C) De fs. 487 a fs. 498 (tomo Il), informe Psicoldgico N°327-2017 del 27 de
julio de 2017 de Celin Patricio Riquelme Mufioz, quien en el desarrollo del informe,
en lo pertinente sefiala nos presentamos el mes de agosto, nos pasaron a una sala
y nos miramos, pasd media hora, una hora y de repente empezamos a escuchar
palabras de grueso calibre...” “lo que me parecidé extrafio, es que estos son los
choritos, estos son los maricones, estos eran los que se querian infiltrar en las
fuerzas armadas, ya pu, escuchamos eso y paso otro carabinero y nos dijo: no
amigos, este es el calabozaso que le van a dar a ustedes, yo lo tomé como que nos
van a probar aqui porque ya somos carabineros, yo me creia Carabinero, si
habiamos pasado todos los examenes y después descubrimos que no, que afuera,
a tierra, que pararse, que sentarse, yo todavia tengo si usted se fija aqui, tengo una
linea que se me cerrado con los afios, en una, me acuerdo como si fuera hoy, me
vuelve (se emociona), me pegaron, no se si era fusil o carabina, no sé lo Unico que
senti es que me pegaron y me empez6 a salir sangre, me pegaron y me rajaron con
la parte de atras de la cacha, me quedo la marca para todos los dias de mi vida, me
pegaba en la cabeza, atras, en los rifiones, o sea me hicieron todo, a mi y a mis
otros compainieros, que estdbamos ahi, los futuros carabineros.

D) De fs. 918 a fs. 925 (tomo Ill), informe Psicoldgico adulto 09-TMC-PSA-
56-2024 del 2 de abril de 2024 de Pablo Sigisfredo Leiva Crettén En el desarrollo
del informe se consigna el relato de la victima, quien en lo pertinente sefiala: “...Yo
estuve detenido dos meses. Bueno, en mi caso quise postular a Carabineros, hice
todos los tramites, me estuvieron evaluando para ver si podia entrar a Carabineros.
De repente nos citaron a la Segunda Comisaria de Temuco para una entrevista.
Resulta que la entrevista fue para tomarnos detenidos, por infiltracion a las FFAA.
Ahi nos tuvieron en la guardia, nos tiraron al suelo, nos apuntaban con las
metralletas, pasaban por encima de nosotros. Nos tuvieron harto rato ahi, después
nos pasaron al calabozo y nos tuvieron toda una noche. Un dia y una noche.
Después al otro dia, como al medio dia nos fueron a buscar un camién militar, con
militares armados, nos echaron arriba, nos echaron a la carcel.

B.4. De fs. 385 a fs. 388 (tomo Il), Acta de Inspeccidn Personal del Tribunal
a las dependencias de la 22 Comisaria de Carabineros de Temuco, de fecha 06 de
de julio de 2017. A la que concurrieron las victimas y sefala: Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, indica que ocurrié el dia sabado 31 de agosto de 1974 a las 08:00
am, que su ingreso fue por la puerta principal de aquel recinto, momento en el cual
es recibido por un carabinero de guardia, quien cortésmente le sefialé “como estas
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chiporrito” (quien lo conocia puesto que habitualmente concurria a la unidad a
realizar trdmites en su calidad de postulante al grupo de instruccion). En
consecuencia, el sefior Pinoleo indica que el dia en cuestién concurria a enrolarse
a las filas de la institucion por haber sorteado con éxito los examenes obligatorios
de modalidad escrita, oral, y fisica de ingreso a la institucion, luego recorren las
dependencias relatando todo lo que recuerda. Luego el sefior Riqueime Muioz
relata su permanencia en la unidad policial, ubicandose en el dia 31 de agosto de
1974, mencionando al Tribunal especificamente lo acontecido en el 1 piso de la
unidad; lugar donde, estando en determinado sector, carabineros de la unidad
ingresan para propinarles insultos como “estos son los maricones que quieren
infiltrarse a las Fuerzas Armadas, entre otros. por otra parte, don Julio Parada Levet,
y a solicitud del tribunal, manifiesta que aquel 31 de agosto de 1974 y tras los
respectivos cambios de guardia de los funcionarios de la unidad, eran
constantemente retirados de los calabozos, para ser golpeados por el nuevo turno
de funcionarios.

22°) Que del conjunto de elementos probatorios antes detallados y
relacionados generales y especificos, ponderados consistentes en.testigos directos,
indirectos y documentos. Como ademas se indica en el auto acusatorio de fs. 1.785
y siguientes (Tomo VI) permiten al Tribunal a través de los medios de prueba legal
que se han detallado y relacionado, llegar a la conviccion:

1. Primero que han existido los delitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos
en las personas de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Murioz y Pablo Leiva Cretton, en su caracter de lesa humanidad,
ilicito ocurrido a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del mismo afio.

2. Que el acusado niega toda participacion en los hechos, no obstante, lo
anterior, segun el mérito del proceso, las pruebas rendidas y ponderadas en
conformidad a la ley, permiten al Tribunal llegar a la convicciéon que se han
cometidos los ilicitos detallados anteriormente, cabe reflexionar lo siguiente en
relacion a la participacion al acusado Gonzalo Humberto Figueroa Nieto.

3. Que si bien en el auto acusatorio se imputé la calidad de autor en los
términos del articulo 15 N°1 del Cddigo Penal al acusado Gonzalo Humberto
Figueroa Nieto, el tribunal con mayores antecedentes y una nueva e integral
ponderacién de los elementos probatorios es posible indicar:

3.1.) Que esta investigacion se inicié el afio 2013, después de reunir una serie
de elementos probatorios, se sometié a proceso con fecha 19 de agosto de 2024

como consta a fs. 1.582 (Tomo V), con fecha 27 de septiembre de 2024, la
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llustrisima Corte de Apelaciones de Temuco confirma el auto de procesamiento,
respecto de Jonhson Juvencio Catalan Macaya.

3.2.) Atendido lo anterior y en conformidad al articulo 278 bis del Cédigo de
Procedimiento Penal que sefala: “El auto de procesamiento puede ser dejado sin
efecto o modificado durante todo el sumario, de oficio o a peticion de parte; pero el
juez no podra hacerlo desde que se ha concedido apelacion en contra de él, ni sin
nuevos antecedentes probatorios cuando haya sido revisado por la via de ese
recurso”. Atendido a que se confirmé el auto de procesamiento por la lima. Corte de
Apelaciones y sin ademas aportar nuevos antecedentes probatorios que permitieran
dejar sin efecto dicho auto de procesamiento, correspondia de acuerdo con el mérito
del proceso y al Cédigo de Procedimiento Penal dictar la acusacion respectiva.

3.3.) La acusacién se dictdé con fecha 26 de octubre de 2024 en la cual se
indica que se acusa a Gonzalo Humberto Figueroa Nieto y a Jonhson Juvencio
Catalan Macaya, como autores de los delitos de detencién ilegal y apremios
ilegitimos, en su caracter de lesa humanidad, en las personas de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo
Leiva Crettdn, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre
del mismo afio.

3.4.) Que analizadas todos los elementos probatorios, se desprende que en
esta etapa definitiva:

A) Que la victima Carlos Celindo Pinoleo Pinilla es quien identifica al oficial
que habria ordenado la detencion de todos los denunciantes. En este aspecto el
Tribunal estara de acuerdo con la defensa de Catalan Macaya. En efecto tratdndose
de causas sobre violaciones a los Derechos Humanos, no es posible exigir a las
victimas una identificacion tan precisa de los posibles responsables. Ahora bien, sin
perjuicio de lo anterior, tratdndose de estas detenciones ilegales y apremios
ilegitimos es necesario al menos tener indicios, antecedentes y elementos
plausibles y razonables que permitan al tribunal llegar a la conviccion de que tal
persona ha tenido algun tipo de participacioén en los hechos. En este caso de los
dichos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla se desprende que respecto el oficial que
ordend la detencion y luego permitié los apremios lo identifica como alto de 1.75
aproximadamente, delgado, sin bigote, segun recuerda “era un gran fumador bueno
para fumar” colorado y de alrededor de 50 afios. Ponderadas las fotografias y de
acuerdo con su hoja de vida, la edad y los rasgos fisicos de los oficiales lbarra,
Figueroa y Catalan, no se condicen con las expresiones de la victima Pinoleo Pinilla.

B. Que al exhibirle las fotografias de Gonzalo Figueroa Nieto de fs. 623 (tomo
I1) y Jonhson Juvencio Catalan Macaya de fs. 649 (tomo lll), a las victimas Pablo
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Sigisfredo Leiva Cretton Celin (a fs. 969, tomo ), Patricio Riquelme Mufioz (a fs.
970, tomo 1l) y Julio César Parada Levet (a fs. 971 Tomo lll), ninguna de las victimas
logré identificar a algun oficial. Si bien como ya se ha razonado la victima Carlos
Pinoleo Pinilla a fs. 675 (tomo Il), reconoce la fotografia que se le ha exhibido como
aquella persona a que hace mencion el parrafo precedente, agrega que aquel, de
la fotografia era el capitan del grupo de instruccién de Carabineros para junio —
agosto de 1974. Indica que fue él, quien le hizo clases y posteriormente lo cité para
el 31 agosto de 1974 en dependencias de la 2° Comisaria de Carabineros de
Temuco, dado que habia quedado aceptado para ingresar a la institucion. En un
analisis mas preciso de las pruebas esto no se condice con el mérito del proceso.
En efecto no esta demostrado que Gonzalo Figueroa Nieto fuera un gran fumador,
que si bien fue nombrado capitan, lo cierto es que en la hoja de vida aparece que
fue ascendido por resolucion oficial del 31 de julio de 1974, por lo que no aparece
plausible que a la fecha de los hechos tenga en su uniforme la identificacion de
capitan. Por otra parte, si bien en la hoja de vida sefiala que debe pedir licencia
médica, no esta claro que debiera estar en reposo. Atendido ello no es posible, a
través de los medios de prueba legal, para este Tribunal llegar a la conviccion que
efectivamente este haya sido el oficial que ordend la detencion y posteriores
apremios ilegitimos a las victimas.

3.5) Que en consecuencia, analizando la declaracién indagatoria de Gonzalo
Humberto Figueroa Nieto y del mérito del proceso es posible desprender con
mayor precisién y ponderacioén de las pruebas, que este oficial no estuvo el dia de
los hechos en la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco cuando llegaron
los postulantes a presentarse. En esa perspectiva siguiendo la linea expresada por
la defensa de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto en el sentido que, con las
diferentes declaraciones, en especial de la victima Carlos Pinoleo Pinilla, para
formular un reproche penal como autor o cémplice, no resulta plausible en virtud de
los medios de prueba legal la calificacion de autor o complice. No obstante lo
anterior siguiendo el razonamiento efectuado respecto de la defensa del acusado
Catalan Macaya y siendo esta la sentencia definitiva el momento para la calificacion
final se recalificara su participacion a encubridor, como se razonara a continuacion.

3.6) Que tal como expone la doctrina, uno de los rasgos peculiares de la
legislacion chilena es considerar el encubrimiento como una forma de participacion
en el delito. La generalidad de las legislaciones considera que no puede hablarse
de participacién una vez que el delito ha terminado, lo que desde la teoria causalista
es correcto. Por ejemplo, el encubrimiento de un homicidio no atenta contra la vida
puesto que la victima es cadaver, sino contra la administracién de justicia. Ello sin
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perjuicio de los matices que requiere analizar el encubrimiento en forma especifica
(Alfredo Etcheverry, Derecho Penal, Tomo 1l, 2004, pag. 101). Por su lado como
forma de participaciéon corresponde a una tradicion muy antigua que viene del
derecho germanico y subsistié hasta 1995 en el cddigo espafiol. Es esa perspectiva
lo que debe destacarse en las formas de encubrimiento (favorecimiento real y
personal) es el bien juridico lesionado por la conducta del sujeto que no es el
quebrantado por el hecho encubierto, sino el interés en una recta y expedita
administracion de justicia (Enrique Cury, Derecho Penal, parte general, 2011, pag.
631). Siguiendo a los autores citados (pag. 101 y siguientes y 630 y siguientes de
las obras citadas) y también a Sergio Politoff y Luis Ortiz Quiroga en la obra Texto
y Comentario del Cédigo Penal Chileno (tomo I, Editorial Juridica de Chile, Santiago
2002, pag. 248 y siguientes) las caracteristicas comunes a todas las formas de

encubrimiento segun lo sefiala el articulo 17 del Cédigo Penal son:

A. Intervencion posterior a la ejecucién del crimen o simple delito:
B. Subsidiariedad;
C. Conocimiento de la perpetracién del hecho o de los actos ejecutados

para llevarlo a cabo

D. Actuacion en alguna de las formas determinadas que sefiala la
disposicion (en este caso vigente a ia época de los hechos si ello fuera pertinente):

A. Intervencion posterior. La caracteristica del encubridor es que despliega
su actividad con posterioridad a la ejecucion del crimen o simple delito, esto es, la
intervencion necesariamente debe producirse después que el (los) autor(es) ha(n)
ejecutado la conducta tipica. Puede decirse que la accién del encubridor no influye
sobre el curso causal desencadenado por el(los) autor(es) salvo que exista un
concierto previo, caso en el cual como se ha razonado la calificacion juridica seria
distinta.

B. Subsidiariedad. El encubrimiento es subsidiario tanto de la autoria como
de la complicidad. Ello pues el propio articulo 17 del texto citado contiene una
clausula de subsidiariedad en cuanto el encubridor solo puede ser considerado si
no ha tenido participacién en el crimen o simple delito ni como autor (o instigador)
ni como cémplice.

C. Conocimiento de la perpetraciéon del hecho. En esta materia el
encubridor debe obrar con conocimiento de la perpetracion o simple delito o de los
actos ejecutados para llevarla a cabo. Para Cury la exigencia solo es valida para
las formas de encubrimiento contempladas en los tres primeros numerandos del
articulo 17, pues en cuanto la ley prescinde expresamente de ella y se contenta en
que el sujeto sepa que estd protegiendo o auxiliando a malhechores. Como ha
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indicado unanimemente la doctrina se excluye la punibilidad de quien encubre una
falta. Se estima tanto por Etcheverry como por Cury que la representacion del
encubridor tiene que abarcar todas las circunstancias que son relevantes para la
tipicidad del hecho. Basta, en todo caso, con un dolo eventual. El conocimiento tiene
que referirse a la ejecucion de la conducta tipica. El momento en que debe existir el
conocimiento de la perpetracién del crimen o simple delito debe ser en el momento
en que se realiza la conducta descrita como encubrimiento por la ley.

D. Actuacion en alguna de las formas previstas. Las formas de
encubrimiento se clasifican en: aprovechamiento (articulo 17 N°1) y favorecimiento,
que se subdivide en real (articulo 17 N°2) y personal; que también se subdivide en
ocasional (17 N°3) y habitual (17 N°4). En términos simples, el aprovechamiento
consiste en aprovecharse por si mismo o facilitar a los delincuentes medios para
que se aprovechen de los efectos del crimen o simple delito. Aprovechar es obtener
una ganancia de naturaleza econémica. De lo que se aprovecha son los efectos del
crimen o simple delito; su objeto material y los anexos de este. Por delincuentes se
entiende a los autores, instigadores y complices.

d.1) Favorecimiento Real (17 N°2 Cdédigo Penal). En este caso se refiere a
aquellos sujetos que ocultan o inutilizan el cuerpo, los efectos o instrumentos del
crimen o simple delito jpara qué?, para impedir su descubrimiento. Es decir, se
habla de favorecimiento real porque la actividad del sujeto se endereza a ocultar el
hecho delictivo y no la persona de quienes concurrieron a ejecutarlo. Por cuerpo
del delito se entiende el objeto material del mismo o cosa sobre la que recae la
actividad tipica y su resultado. Por efecto, se refiere a las consecuencias del delito
que puedan conducir a su descubrimiento o bien cosas que estén vinculadas con
la realizacion del hecho y sean aptas para llevar a su descubrimiento (pueden
ser conservacion de rastros o huellas, la pala con que se enterré el cadaver, el
mueble donde quedd la huella dactilar, ropa que se manché con sangre). Por
instrumento del delito debe ser entendido en sentido amplio que no se identifica con
los puros recursos materiales. Ahora bien, inutilizar es destruir o alterar de manera
que la cosa no sirva para los efectos a que esté destinada o no pueda ser
reconocida. Ocultar requiere una conducta activa del encubridor, pero también es
posible por omisién si el sujeto se encontraba juridicamente obligado al
descubrimiento (articulo 84 del Cédigo de Procedimiento Penal de 1906 y actual
175 del Codigo Procesal Penal del afio 2000). Ahora bien, el objeto del ocultamiento
o inutilizacion son el cuerpo del delito, sus efectos o los instrumentos que han

servido para ejecutarlo. Desde el punto de vista subjetivo la conducta del
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favorecedor real debe encontrarse enderezada a impedir el descubrimiento del
hecho.

d.2) Favorecimiento Personal (17 N°3 Cédigo Penal). Tiene dos formas: a)
ocasional, a que se refiere el articulo 17 N°3, es decir, aquel que alberga, oculta o
proporciona la fuga al culpable (hasta antes de la dictacion de la Ley 19.077 esta
forma de favorecimiento penal solo era excepcionalmente punible cuando el
encubridor era empleado publico que abusaba de sus funciones y cuando el
encubierto habia cometido ciertos delitos muy graves, estando ello en conocimiento
del encubridor o aquel era conocido como delincuente habitual, que es el texto
vigente a la época de los hechos). El actual texto hizo punible de manera general
esta forma de encubrimiento. Hay que hacer notar que la comision redactora fue
insistente en que en esta forma de encubrimiento, el encubridor tuviera efectivo
conocimiento de las circunstancias del delito cometido. Se le dice ocasional para
distinguirlo del habitual que es tratado en el apartado siguiente. Cury plantea que
las conductas descritas en la disposicion se pueden cometer tanto por accién como
mediante omision, pero en este Ultimo caso solo cuando existe para el encubridor
una obligacién juridica de obrar, (esto es articulo 84 del Cédigo de Procedimiento
Penal de 1.906 y 175 del Cdédigo Procesal Penal del afio 2.000). Se debe precisar
que albergar significa hospedar al hechor, pero no es necesario que lo reciba en la
morada propia; también puede alojarselo en una habitacion alquilada con ese objeto
o en el lugar en el que se trabaja, etc. Ocultar es una expresion que se emplea
en un sentido lato; no solo implica esconder, sino también otras conductas
conducentes a impedir la identificacion del hechor. No siendo atingente al caso, no
es necesario analizar el encubrimiento del articulo 17 N°4, esto es, favorecimiento
habitual.

Precisando respecto del favorecimiento analizado, como lo expresa Waldo del
Villar (Manual del Derecho Penal, Edeval 1.985, pag. 235) el abuso de funciones
publicas debe entenderse como un desempefio voluntario y consciente de manera
totalmente contraria a la correspondiente a las funciones propias del cargo. Hay que
hacer notar que en caso del favorecimiento personal lo que se debe probar e
imputar objetivamente al favorecedor es el hecho de impedir o frustrar,
aunque sea temporalmente, la accién de la justicia. Asimismo, en la obra “El
Derecho Penal en la Jurisprudencia”, Sentencias 1.875 - 1.966, Tomo i, de Alfredo
Etcheverry B., pagina 57, citando una sentencia de la Excma Corte Suprema contra
Jorge Pereira y otros, el hecho consistié en que un funcionario policial omitié anotar
en el libro de novedades la comision de un delito del que tenia conocimiento y que
induce a un subordinado a que no dé noticias del caso a un superior que lo interroga

126



DOS MIL OCHOCIENT
SESENTA Y OCHO 28

Sentencia N°105 Detencién ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros
Sentencia Definitiva de fojas 200

en general sobre las novedades del dia. Comete dos hechos de importancia
subalterna que no podian impedir (como en realidad no impidieron) que se
descubriera el delito cometido y, por lo tanto, no seria encubridor segun el articulo
17 N°2 del Cédigo Penal. Siguiendo este Ministro la linea tanto de Etcheverry como
de Eduardo Novoa, quienes critican esta sentencia, puesto que no va al fondo de
la institucion del encubrimiento ya que la ley no exige que efectivamente el delito
no llegue a descubrirse, precisamente si se puede sancionar al encubridor es
porgue a pesar de su intervencion el delito se llega a descubrir. El solo hecho
de que en la ley se prevea una sancién supone que el delito se haya descubierto.
Por otra parte, sobre esta materia en causas sobre Derechos Humanos la Excma.
Corte Suprema en sentencia de remplazo rol 5.219 — 2010, de veintidos de julio de
dos mil once, condendé como encubridor a Sergio Mendoza Rojas por el delito
consumado de homicidios calificados perpetrado en la persona de Oscar Farias
Urzua el 20 de septiembre de 1.973, toda vez que tanto Mendoza Rojas como otras
personas que trabajaban en el recinto militar no podian ignorar que habia personas
en calidad de prisioneros a los cuales se les interrogaba y torturaba habida
consideracién de los acontecimientos desencadenados a contar del 11 de
septiembre de 1973 y por ello el Excmo. Tribunal tiene por acreditada Ia
participacién en calidad de encubridor por el articulo 17 N°2 del Cédigo Penal al
enjuiciado Sergio Mendoza en el delito de homicidios calificados, toda vez que su
actividad estuvo dirigida a ocultar el hecho delito y las consecuencias del mismo
que pudieran conducir a su descubrimiento. Siguiendo con lo anterior, en causa rol
21.408 - 2014 de la Excma. Corte Suprema, de ocho de septiembre de dos mil
catorce, en su considerando cuarenta y nueve expresa “Que aunque la sentencia
no explicita expresamente cual de los supuestos de encubrimiento de los cuatro que
indica el articulo 17 del Cédigo Penal toda vez que indica infringida toda la norma,
es evidente que por el relato dado en el fundamento que se explicité en el
considerando anterior es la hipdtesis N°3 de dicha disposicién...” Asimismo, en
causa rol 31.945-2014 de la Excma. Corte Suprema, de 15 de diciembre de 2.015,
sobre la sentencia recaida en la persona de Robert De La Mahotiere Gonzalez,
piloto del Ejército de Chile, quien trasladé hasta la ciudad de Antofagasta a
superiores de esa institucién, lugar donde se perpetraron determinados ilicitos. En
sintesis, su defensa alega que él se limité a cumplir una orden de traslado de
personal y no puede ser juzgado por encubridor porque no tiene ninguna
responsabilidad penal en los hechos y porque, ademas, el articulo 17 N°3 del
Cdédigo Penal tenia una redaccion distinta a la época de los hechos. A este respecto
la Excma. Corte Suprema sostiene que el recurso interpuesto sélo discute la

127

3

S
8



Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

participacion, sin razonar de manera explicita el modo en que se habria producido
la infraccion al articulo 17 N°3 del Cédigo Penal, que corresponde a la figura de
encubrimiento aplicada por el fallo, de manera que las impugnaciones no llegaron a
plantear, en los términos que exige el articulo 772 del Cédigo de Procedimiento
Civil, la infraccion que causaria la nulidad solicitada.

3.7.) Que como se desprende del mérito del proceso, los denunciantes Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y
Pablo Leiva Cretton, postularon al curso de instruccion de carabineros, que estaba
a cargo del capitan Carlos Ibarra y de los tenientes Gonzalo Figueroa Nieto y
Jonhson Juvencio Catalan Macaya. Estas personas en su calidad de postulantes al
curso instruccién de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, fueron
citados a presentarse el dia 31 de agosto de 1974 a las 08:00 h, ante las
dependencias de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, a efectos de
culminar con tal proceso dado, que desde la institucién les habian informado acerca
de su aceptacién a la misma, por haber culminado con éxito los examenes fisico,
tedrico y entrevista personal, motivo por el cual pensaron en todo momento que
eran citados a fin de dar comienzo a sus funciones como Carabineros de Chile.

3.8) Que como se aprecia los tres profesores oficiales, antes nombrados, que
eran los Unicos oficiales del grupo de instruccién de carabineros, sabian de la
existencia de estos denunciantes, no solo como postulantes, sino que ademas estas
personas quedaron seleccionadas y fueron citadas para presentarse en la Segunda
Comisaria de Carabineros en una fecha determinada.

3.9.) Que no habia otros oficiales como instructores de este curso, solo
estaban los oficiales antes citados. Si tomamos la declaracién de Carlos Celindo
Pinoleo que identifica a un oficial como Capitan es plausible, aunque no se pudo
acreditar en el proceso, que la orden de detencién en contra de los denunciantes y
el permitir que los apremiaran ilegitimamente, haya sido dada por el Capitan |barra.
En todo caso tiene que haber sido un oficial del grupo de instruccion. Ahora bien,
una vez ya sea arribados a la Segunda Comisaria, o bien una vez que fueron
informados por el oficial que se encontraban en calidad de detenidos, estas
personas fueron apremiadas ilegitimamente por multiples carabineros de la
Segunda Comisaria, quienes les dijeron “comunista, extremista y espia”, “asi que
los huevoncitos querian pertenecer a carabineros”, “los choritos, estos son los
maricones, estos eran los que se querian infiltrar en las fuerzas armadas”. Lo que
demuestra que habia un conocimiento, no solo de los oficiales de lo que se iba a

realizar en contra de ellos, sino de un grupo importante de Carabineros de la
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Segunda Comisaria. En consecuencia aparece de acuerdo al merito del proceso y
los medios de prueba legal la recalificacion como encubridor de este acusado.

3.10) Que mas alla de que en ese momento no hayan estado los tenientes
Jonhson Catalan Macaya y Gonzalo Figueroa Nieto, no los exime de
responsabilidad penal. En efecto el hecho investigado en esta causa es la detencion
ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada
Levet, Celin Patricio Riqueime Mufoz y Pablo Leiva Crettdn, personas
seleccionadas finalmente para integrar Carabineros. Personas seleccionadas que
no solo fueron apremiadas ilegitimamente por multiples Carabineros, sino que
fueron detenidas ilegalmente y puestas en los calabozos de la Segunda Comisaria
de Temuco, ilicito ocurrido a fines de agosto de 1974 y principios de septiembre del
mismo afo y luego trasladados a la Fiscalia militar donde se abrio el expediente rol
976-74, por espionaje a las Fuerzas Armadas, lo que resulto en una puesta en
escena. Toda vez que de la detencion ilegitima no existié6 ninguna explicacion ni
antecedentes que involucraran a los denunciantes en el supuesto espionaje
denunciado. En efecto las personas fueron sobreseidas y estuvieron detenidas en
el caso de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, 2 meses y 16 dias; Julio Cesar Parada
Levet, 1 mes y 1 dia; Celin Patricio Riquelme Mufioz, 26 dias; y Pablo Leiva Cretton,
1 mes y 28 dias de fs. 4 (tomo ), 781 (tomo 1), 837 (tomo [ll), 838 (tomo Ill) y fs.
839 (tomo lll).

3.11) Que tal como se indica en el auto acusatorio numeral 43, si no es por las
denuncias efectuadas por las victimas, hasta el dia de hoy ningun oficial, como
corresponde, habria denunciado la detencion ilegal y los apremios ilegitimos. Si no
que se hizo todo lo contrario se oculté tanto el hecho como a los presuntos
responsables y se siguié la puesta en escena de la causa rol N°976-74, que fue
sobreseida. En consecuencia, los tres oficiales desde 1974 han encubierto esa
detencién ilegal y los apremios ilegitimos.

3.13) Que en consecuencia, este Tribunal recalifica la participacion de
Gonzalo Humberto Figueroa Nieto como encubridor en los términos del articulo
17 N° 2 o en subsidio articulo 17 N°3 del Cédigo Penal vigente a la época de los
hechos para todos los efectos legales. Ello sin perjuicio de otras reflexiones que
puedan hacerse al analizar los escritos de los querellantes y la defensa.

EN CUANTO A LAS DEFENSAS
23°) Que fs. 2.168 y siguientes (tomo VII), el abogado Maximiliano Murath

Mansilla, en representacion del acusado Jonhson Juvencio Catalan Macaya, en

lo principal solicita inhabilidad por aplicacion del articulo 19 numero 3 de la
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Constitucién Politica y solicita inhabilidad del juez por control de convencionalidad:;
al primer otrosi: solicita suspension del procedimiento; segundo otrosi: solicita la
nulidad de las declaraciones del proceso que indica, al tercer otrosi: en subsidio,
opone excepciones de previo y especial pronunciamiento; cuarto otrosi:
contestacion acusacion fiscal y adhesion del querellante particular; quinto otrosi:
lista de testigos de conducta; sexto otrosi: medios de prueba.

A. Que respecto a las peticiones realizadas por la defensa en lo principal, al
primer y segundo otrosi de su presentacion tramitadas en cuaderno separado, se
resolvié a fs. 2.214 (tomo VII) del 27 de febrero de 2025, hacer efectivo el
apercibimiento y en consecuencia tenerlas por no presentada, atendido a que no se
dio cumplimiento a lo decretado por el Tribunal de fs. 2.210 (tomo VII). Respecto de
esa resolucion quedd ejecutoriada, toda vez que la defensa no interpuso ningtn
medio de impugnacién en contra de ella.

B. Excepciones de previo y especial pronunciamiento. Interpone
excepcion de prescripcién de la accion penal y amnistia. Que con relacion a las
excepciones de previo y especial pronunciamiento alegadas por la defensa, estas
fueron falladas y rechazadas por el Tribunal, seguin consta a fs. 2.273 (tomo VIII)
del 18 de marzo de 2025.

C. Solicitud de absolucién. En subsidio de lo precedente la defensa solicita
en el cuarto otrosi de su presentacion la absolucién de su representado por los
siguientes argumentos:

I. Los hechos, la imputacién y presunta participacién. Realiza un resumen
del auto acusatorio.

Il. Sobre la falta de participacion de su representado. Comienza sefalando
como primer elemento de descargo y prueba de inocencia de su representado la
declaracion de una de las victimas, Carlos Celindo Pinoleo Pinilla de fs. 1 a 3 del
proceso, luegoladefs. 6 a 7, lade fs. 8 (como tercer elemento de descargo y prueba
de la inocencia de su representado) de fs. 62 a fs. 63, de fs. 164 a fs. 168, fs. 581;
fs. 567, informe de la PDI N° 596/225 de fs. 21 a fs. 25, Oficio N°149 del
Departamento de DDHH de Carabineros de Chile de fs. 33 que sefiala
expresamente que el Capitdan Carlos Ibarra estaba a cargo del grupo de instruccion
de Temuco y que el Teniente Gonzalo Figueroa tenia la calidad de oficial instructor.
Declaracién judicial de Gonzalo Figueroa Nieto de fs. 42 a fs. 45, de fs. 732 a fs.
734 de fs. 747 y fs. 748, fs. 850. Declaraciones de Julio César Parada Levet de fs.
158 a fs. 162, fs. 326, fs. 919, de fs. 971; Celin Riqueime Mufioz de fs. 324 a fs. 325,
de fs. 808, de fs. 970; diligencia de careo entre las victimas Parada, Riquelme y
Pinoleo, a fojas 327 y fs. 328, declaracién de Pablo Leiva Crettédn de fs. 441, de fs.
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969, careo entre la victima Pinoleo y el oficial de carabineros Figueroa Nieto, a fojas
936 a fs. 938, sefalando que ninguna de las cuatro victimas reconoce o atribuye
participacién a su representado en los hechos investigados, ademas el otro co-
imputado no le atribuye ninguna participaciéon a su representado en los hechos
investigados, quedando claro que no hay prueba directa que pueda involucrar a su
representado en los hechos.

lll- Analisis del resto del proceso que exculpa a su representado de los
hechos. Sefala el Informe de la PDI N° 7052/225, de fojas 66 a fs. 73; N° 4545/225,
de fojas 92 a fs. 93; N° 7173/225, de fojas 109 a fs. 121 del proceso N° 2931/0702,
de fojas 200 a fs. 213 del proceso N° 3033/0702, de fojas 216 a fs. 223; N°
6564/00220, de fojas 271 a fs. 304; Declaraciones de Alfredo Tralma, a fojas 77 del
proceso, Placido Flores, a fojas 78, Juan Obreque Castillo, a fojas 86, declaracién
policial de su representado, a fojas 88 a fs. 90, de fojas 101, de fojas 443 a fs. 444,
de fojas 462, Ismael Gonzalez Vilugrén, a fojas 92 a fs. 93, Osvaldo Espinoza Salas,
a fojas 141, Hobert Urzua, a fojas 146, Juan Puigar a fojas 181, Denis Cameron a
fojas 182, Miguel Valencia, a fojas 183, Oscar Podiech, fojas 186, y a fojas 1.001 y
siguientes, Senen Salas, a fojas 226, Ismael Gonzalez, a fojas 236; Diligencia de
Careo entre del carabinero Senen Salas y la victima Parada Levert, a fojas 227;
Careo entre el carabinero Gonzalez Pasmifio y la victima Carlos Pinoleo, a fojas
236; declaracién de Alberto Olmos a fojas 340, José Subiabre, a fojas 341, Samuel
Parra, a fojas 348, Pedro Larenas a fojas 435 a fs. 436; Sentencia de la CIDH por
Caso Barrios Altos vs Peru, a fojas 1.064 y siguientes; Sentencia de 1° instancia Rol
114.043 y sentencias de Corte de Apelaciones y Corte Suprema, a fojas 1218;
Informe final reflexién sobre las actuaciones del Ejército y sus integrantes en los
ultimos 50 afos, a fojas 1.097 y siguientes, Copias de paginas del Diario Austral
entre los meses de septiembre a diciembre de 1973, a fojas 1.400 y siguientes.
Concluye sefalando que respecto a esta primera imputacién, no existe ningun
testigo valido, conteste, incontrovertido y/o que haya declarado en el sumario en
esta causa, que sefalare que su representado hubiera participado en la detencion
de las victimas o en los apremios de ellas, no existiendo entonces prueba
testimonial en los términos del articulo 459 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Penal, para poder condenar a su representado en el delito de detencién ilegal o de
apremios ilegitimos de las victimas, contenido en el articulo 148 y 150 del Cédigo
Penal de la época. Ademas, no existe ningun documento, publico o privado, en esta
causa, que indicara que su representado hubiera participado en la detencion de las
victimas o en los apremios de ellas, no existiendo entonces prueba documental en
los términos del articulo 477 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Penal.
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Agrega respecto a las presunciones judiciales que tampoco se dan por configurados
los elementos necesarios respecto a ella, segtn lo establecido en el articulo 488 del
Cddigo de Procedimiento Penal.

IV. Inexigibilidad de una responsabilidad objetiva en materia penal.
Argumenta que sélo esta acreditado que su representado era un mero instructor del
grupo de instruccién de la 22 Comisaria de Temuco, pero no responsable de la
detencién o apremios de las victimas, haciendo presente que, si el tribunal no
adquiriera dicha conviccion, la acusacion o condena supondria la responsabilidad
de su representado por el solo hecho de haber estado un lapso de tiempo como un
mero instructor del grupo de instruccién de la 2% Comisaria de Temuco, lo que
implica de suyo una vulneracién legal al principio de responsabilidad subjetiva que
debe imperar en nuestro sistema penal y cita doctrina.

V: Ponderacién de la prueba y estandar de conviccion. Sefiala que los
medios de prueba no son suficientes para configurar ninguna probanza legal o
medio de prueba conforme a la ley. Afiade que no hay testigos que hayan declarado
en contra de su representado cumpliendo lo dispuesto en el articulo 459 del Codigo
de Procedimiento Penal, tampoco documentos, escritos publico o privado que
permita demostrar la participacién de su representado. Se refiere a la
responsabilidad objetiva y cita jurisprudencia.

VI. Sobre la inconstitucionalidad de las presunciones judiciales.
Fundamenta que los articulos 488 y 457 ambos del Cédigo de Procedimiento Penal,
son inconstitucionales y vuineran las garantias minimas del imputado. Asi el primer
conflicto constitucional se produce porque se vulnera el principio del debido proceso,
con relaciéon al principio de imparcialidad. Hace una breve resefia del antiguo
sistema penal, precisando que en el segundo rol (plenario) el juez tiene la acotada
funcién de valorar la prueba, pero no parece légico que el juez produzca la prueba
mas ilégica aun que el mismo juez que construyo una presuncién judicial para
establecer la culpabilidad del inculpado, deba valorarla, para en definitiva
condenarlo. Cita doctrina en relacion a las presunciones judiciales que no deben ser
entendidas como medios de prueba, sino como un razonamiento judicial. Cita
normas del Coédigo Procesal Penal. Las presunciones judiciales transgreden el
principio de contradiccién, puesto que las presunciones judiciales son construidas
en la sentencia, donde ya no se puede ejercer un contradictorio sobre ellas, pues
puede tomar en consideracion lo que ocurra en el plenario, momento posterior a la
contestacion de la acusacion. Por lo expuesto, es preciso que el Tribunal aborde un
control convencional en el marco de sus mecanismos de control constitucional. Cita
doctrina referente al derecho penal del enemigo, concluyendo que no es permitido
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por las normas internacionales y en especial por normas que versan sobre derechos
humanos, no pudiendo el fin justificar los medios.

VIl. En subsidio, solicita recalificacion a encubridor. En la eventualidad de
establecer algun tipo de responsabilidad penal, a lo sumo debe ser en calidad de
encubridor.

VIIl. En subsidio, solicita aplicacion de las siguientes atenuantes
conjuntamente. Solicita la defensa que se le reconozca la aplicacién de la
atenuante de irreprochable conducta, ademas se le reconozca la prescripcion
gradual o media prescripcién por haber transcurrido mas de la mitad del tiempo de
prescripcion. Que los tratados internacionales por Chile, como los ratificados, no
prohiben la aplicacion de circunstancias atenuantes por delitos de lesa humanidad.
Ademas, solicita la aplicacion de las atenuantes del cumplimiento de drdenes
militares en razon a lo expuesto en los articulos 211 en relacion con el articulo 214
del Codigo de Justicia Militar, por cuanto su representado era un teniente de
carabineros en aquella época.

IX. Solicita en subsidio, el cumplimiento domiciliario de la pena. Que su
representado tiene mas de 80 afios de edad, padece enfermedades que limitan su
estado de salud y condicion en su domicilio, con mayor razén se limitaria dentro de
un centro de cumplimiento de condena. Por ello, atendido su actual edad, nula
peligrosidad, el Estado de Chile tiene la obligaciéon de protegerlo, asi una de las
medidas pudiera ser conmutar su pena desde prision efectiva a arresto domiciliario
total mediante la concesion de un indulto particular, fallar al contrario vulneraria lo
dispuesto la Convencién Interamericana sobre la protecciéon de los Derechos
Humanos de las Personas Mayores. Destaca que el condenarlo a una pena efectiva
en su condicién constituye una forma de trato cruel, inhumano y degradante. Que
diversas fuentes de derecho internacional dan una proteccidén especial al adulto
mayor, las cuales cita.

24°) Que a fs. 2.083 y siguientes (Tomo Vli), el abogado Luis Araya Gallo,
en representacion de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto en lo principal de su
escrito opone excepciones de previo y especial pronunciamiento, en el primer otrosi
contesta acusacion fiscal y adhesion a la misma.

I. Excepciones de previo y especial pronunciamiento. La defensa interpone
excepcion de previo y especial pronunciamiento de conformidad al articulo 433 N°7
Prescripcién de la accion penal, del Cédigo de Procedimiento Penal, la que ya fue
analizada y fallada a fs. 2.273 y siguientes, con fecha 18 de marzo de 2025.

Il.- Posteriormente y en subsidio de lo anterior en el segundo otrosi de su
presentacion contesta la acusacion de autos y la adhesion a la misma. Comienza
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con la imputacién realizada en contra de su representado en la acusacion fiscal
refiriéndose a los hechos contenidos en el auto acusatorio. Manifestando que
considera que el auto acusatorio presenta imprecisiones respecto a los medios de
prueba incluidos en el sumario. Comenta que los medios de prueba resultan
ambiguos y no cumplen con los requisitos juridicos necesarios para ser
considerados como tales. En el expediente no se encuentra debidamente
acreditada la comisién de los delitos.

lll.- Relaciéon de los hechos. Describe como ocurrieron los hechos a las
victimas de la causa, argumentando: A) que el jefe de grupo de instruccion era el
Capitan Carlos Alberto Ibarra Guerra, entre otros puntos destaca que el Capitan
Ibarra era un fumador por excelencia y en ese momento era el Gnico oficial del Grupo
de Instruccion que ostentaba el grado de Capitan. En esta unidad nunca hubo dos
oficiales con el grado de Capitan. Humberto Figueroa Nieto en ese momento era
teniente instructor y tenia 35 afios de edad. De acuerdo con lo establecido en su
hoja de vida, el Teniente Figueroa Nieto, que rola a fojas 636, no estaba en el
Cuartel de la Segunda Comisaria de Carabineros el dia 31 de agosto de 1974, ya
que estaba con licencia medica por 7 dias, entre el 26 de agosto y el 01 de
septiembre de 1974, ambas fechas inclusive, por padecer: “Hemorroides Internas”.
Dicho documento es un instrumento publico de la institucién Carabineros de Chile,
solicitado por el Tribunal, de acuerdo con el articulo 477 del Coédigo de
Procedimiento Penal, de la Prueba Instrumental. Agrega que Gonzalo Humberto
Figueroa Nieto, nunca ha fumado, no fumaba en esa época, ni tampoco en la
actualidad. B) De la totalidad de los querellantes ninguno reconoce a Gonzalo
Humberto Figueroa Nieto como que haya estado en la Segunda Comisaria de
Carabineros el dia 31 de agosto de 1974. C) Ninguno de los querellantes indica que
sufrié apremios ilegitimos por parte de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto. Por tanto,
la acusacién por el delito de apremios ilegitimos no cuenta con ningun medio
probatorio dentro del expediente, incluyendo el uso desmedido de las presunciones
en gque se basa dicha acusacion. Posteriormente se refiere al articulo 148 del Codigo
Penal, manifestando lo que se entiende en doctrina por detencion ilegal, en un
sentido amplio, citando a diferentes autores. Concluyendo que el procedimiento
administrativo juridico de detencion es correcto, en razén a que no funcionaban
normalmente los fines de semana en esa época los Tribunales Militares. Adosa que
juridicamente es razonable y no arbitraria la detencion. En lo relativo a los apremios
ilegitimos causados por funcionarios policiales a las victimas de esta causa, en esa
conducta no tuvo ninguna participacion Gonzalo Humberto Figueroa Nieto. En el
expediente, no hay ningin medio probatorio de aquellos consagrados en el articulo
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457 del Cédigo de Procedimiento Penal, que permitan sustentar la tipificacion del
delito de detencién ilegal como tampoco el de apremios ilegitimos. Luego cita
autores con respecto a la prueba de los indicios. En lo atingente a la relacion de
causalidad objetiva tampoco detecta un analisis exhaustivo, respecto de cuales son
los medios probatorios aptos para cumplir de acuerdo con las reglas de imputacion
objetiva. Posteriormente se refiere al delito de apremios ilegitimos, citando el articulo
150 N° 1 del Cédigo Penal y doctrina al respecto. Acota que Gonzalo Humberto
Figueroa Nieto, ni antes ni después de los hechos ocurridos entre el sabado 31 de
agosto y 2 de septiembre del 1974 fue el Comisario de la Segunda Comisaria de
Temuco, se desempefiaba como Oficial Instructor del grupo de instruccion de
Carabineros de Chile y no tenia autoridad administrativa policial alguna con respecto
a los detenidos sefiores Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet,
Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Sigisfredo Leiva Cretton. Expresa que de la
lectura del libro “La Prohibicién de la Tortura y otros Malos Tratos” publicado por el
Instituto Nacional de Derechos Humanos, de fecha noviembre del afio 2020, en lo
que respecta a su parte 2 Jurisprudencia sobre tortura o apremios ilegitimos
cometidos durante la dictadura civico-militar (1973-1990), ninguno de los casos
descritos en esta materia, utilizando el articulo 150 del Cédigo Penal, tiene similitud
con la narracién de los hechos que se indagaron en la presente causa. Finalmente,
los hechos investigados en la presente causa, en lo que concierne a la culpabilidad
de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto no estan comprobados. Sefiala doctrina.

IV.- Analisis de la Prueba de Cargo en contra de su defendido: expresa
que el tribunal se basa en los dichos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio César
Parada Levet, Celin Riquelme Figueroa, Pablo Leiva Crettén y Marcos Sepulveda
Fuentealba y en los testimonios de Teresa Llancavil Hueche, Juan de Dios Parada
Levet y por el personal de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco,
manifestando que definitivamente no existe en autos pruebas directas para ello. Cita
el articulo 488 del Codigo de enjuiciamiento Criminal, sefiala que las declaraciones
examinadas presentan incongruencias o equivocos que no generan una conviccion
sobre los hechos investigados. Luego analiza declaraciones que a su juicio no
cumplen con los requisitos exigidos por los articulo 464, 459 y 488 del Cddigo de
Procedimiento Penal por lo que no pueden ser consideradas como prueba valida
para sustentar una acusacion, y son los testimonios de Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla, Gonzalo Humberto Figueroa Nieto, Alfredo Tralma Gallegos, Placido Flores
Ortiz, Juan José Obreque Castillo, Miguel Valencia Riffo, Edgardo Casas Mansilla,
Alberto Olmos Valladares, Melwin Cortés Figueroa, Francisco Bustamante Mansilla,
Dennis Cameron Garcia, Juan Pulgar Riquelme, Osvaldo Domingo Espinosa Salas,

135



Sentencia N°105 Detencién ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinillay otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

Julio César Parada Levet, diligencia de careo entre Julio César Parada Levet y don
Senén Salas Gallegos, declaracion de Ismael Lubertino Gonzalez Pazmifio, Pedro
Esteban Larenas Mora, Juan Santos de la Fuente Jerez, , Gustavo Adolfo Gangas
Sandoval, Elias Jorquera lllanes, Ernesto Rosas Silva, Juan Bautista Riffo, Sergio
Morales Fuentealba, Luis Roberto Navarrete Mendoza, Teresa Llancavil Hueche,
Celin Patricio Riquelme. Concluye solicitando dictar sentencia absolutoria en favor
de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto. En subsidio de la anterior peticién, alega
como excepcién de fondo, la causal de extincion de la responsabilidad criminal
prevista en el articulo 93 N° 6 del Cédigo Penal en relacion con el articulo 408 N°5
del Cddigo de Procedimiento Penal, fundada en las mismas alegaciones expuestas
en lo principal de su escrito. Solicita ademas la prescripcion gradual de que trata el
articulo 103 del Coédigo Penal, en relacion con los articulos 94, 95, 101 y 102 del
mismo texto punitivo, y la atenuante de irreprochable conducta anterior contenida
en el articulo 11 N° 6 del texto legal ya citado, esto es irreprochable conducta
anterior.

V.- En cuanto al tercer otrosi, el abogado Luis Araya Gallo, en
representacion de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto interpone tacha en contra

de determinados testigos, lo que ya fue analizado precedentemente.

ANALISIS DE LA DEFENSA

25°) Consideraciones previas al analisis de la defensa especifica: Que

previo al andlisis de la defensa especifica es necesario tener en consideracion los
antecedentes y reflexiones que seguidamente se detallaran:

A. Estado de derecho.

B. Obligacion de investigar

26°) Estado De Derecho:

a. Estado Autoritario: “Un Estado autoritario, es aquel donde el poder se
encuentra concentrado en una persona o grupo de personas. Hay una
estructuracion estatal, existe autoridad, pero las leyes no obedecen a érganos que
tengan origen democratico y por lo general no hay subordinacién ni respeto a ella.”
(Roberto Ruiz Diaz Labrano: “El Estado de Derecho alguncs elementos vy
condicionamientos para su efectiva vigencia”, p.3. Disponible en: www.
tprmercosur.org/es/doc).) (...) “La historia nos muestra demasiados casos de
Estados autoritarios. Al hombre contemporaneo le resultan insoportables e indignos
esos Estados autoritarios. Del mismo modo, el Estado autoritario- poder arbitrario-
es la antitesis del Estado de Derecho. Las diversas perspectivas politicas que

apoyan el Estado de Derecho comparten su aversién hacia el uso arbitrario del
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poder. En una sociedad abierta y pluralista, que ofrece espacio para hacer competir
ideales del bien publico, la nocién del Estado de Derecho se torna una proteccion
comun contra el poder arbitrario”. (Oscar Vilhena Vieira (2007): “La desigualdad y la
subversion del Estado de Derecho”. Sur — Revista Internacional de Derechos
Humanos. Numero 6, Afio 4. p.33). (...) “En esa linea el concepto de Estado de
Derecho es una respuesta al Estado absolutista, caracterizado por la ausencia de
libertades, la concentracion del poder y la irresponsabilidad de los titulares de los
érganos del poder. De ahi que la garantia juridica del Estado de Derecho
corresponda al constitucionalismo moderno”. (Dante Jaime Haro Reyes: “Estado de
Derecho, Derechos Humanos y Democracia”. www.juridicas.unam.mx. p. 123). (...)
“Puede sostenerse entonces, que su busqueda va dirigida a limitar y restringir el
poder del Estado en favor de la libertad de los individuos. Es decir, permite entender
al Estado de Derecho como contraposicién al estado de fuerza o de fuerza politica”.
(Pablo Marshall Barberan (2010): “El Estado de Derecho como principio y su
consagracion en la Constitucion Politica”. Revista de Derecho Universidad Catdlica
del Norte seccion ensayos, afio 17 - N° 2, pp. 185-204).

b. Origen: “El Estado de Derecho nace como como un Estado respetuoso de
la ley y de las libertades del ciudadano frente al poder despético del Estado
Absolutista. Luego su tarea es el aseguramiento de la libertad y propiedad del
ciudadano, su objeto la promocién del bienestar del individuo. Se trata de un orden
estatal justo expresado a través de una constitucion escrita, el reconocimiento de
los derechos del hombre, la separacion de poderes y garantizado por leyes
producidas y promulgadas conforme a procedimientos debidamente establecidos.”
(Luis Villar Borda (2007): “Estado de Derecho y Estado Social de Derecho”. Revista
de Derecho del Estado N° 20, p. 74). (...) “En todo caso, el Estado de Derecho surge
como el servidor, rigurosamente controlado, de la sociedad; queda sometido a un
sistema cerrado de normas juridicas o, sencillamente, identificado con ese sistema
de normas, asi que se convierte en solo norma o procedimiento”. (Haro, p. 118).

c. Fundamento: “El fundamento del Estado de Derecho se encuentra en la
doctrina del Derecho Natural Racional. En realidad, la explicacion del término no
debe entenderse, en su origen, como la sujecién del Estado al Derecho estatal, sino
al Derecho Suprapositivo, permanente y universal que emana de la razén. Asi, su
fundamento se encuentra en la naturaleza del individuo: en la libertad y la igualdad
de las personas que se reunen en una comunidad y que se desarrollan en la
autonomia moral, la igualdad juridica y la posibilidad de lograr el bienestar
econoémico a través de la adquisicion de la propiedad y el ejercicio libre de la
empresa. Es decir, el Estado de Derecho proyecta asi, un criterio de legitimidad
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para el dominio del Estado, en la garantia de la libertad y la propiedad de los
individuos. En Alemania, el argumento del Derecho Natural ha revivido en la forma
de un Derecho de rango superior, frente al cual el Derecho estatal tiene que ceder”.
(Marshall, pp. 187-188).

d. Concepto: “El Estado de Derecho es aquel Estado en el que autoridades
e individuos se rigen por el derecho, y éste incorpora los derechos y las libertades
fundamentales, y es aplicado por instituciones imparciales y accesibles que generan
certidumbre.” (Haro, p. 124). (...) “Del mismo modo, como expresa Guastini en
primer sentido el Estado de Derecho es aquel en el que estan garantizados los
derechos de libertad de los ciudadanos, en un segundo sentido, Estado de Derecho
es aquel Estado en el cual el poder politico esté limitado por el derecho, en un tercer
sentido, Estado de Derecho es aquel Estado en el cual todo acto de ejercicio del
poder politico esta sujeto al principio de legalidad (Haro, p.123). Resumiendo, para
nuestro objetivo el Estado de Derecho alude a un particular disefio institucional que,
con el objeto de proteger y garantizar los derechos fundamentales de las personas,
intenta guiar, controlar y limitar el ejercicio del poder publico a través de normas de
caracter general, que conformen un sistema claro y conocido por todos”. (Haro, p.
126). |

e. Elementos: Marshall siguiendo Boéckenforde, expresa que las
caracteristicas originales del Estado de Derecho son las siguientes: “a) el Estado
es una creacion de la comunidad politica y esta a su servicio, no es una creacion
de, ni estd encomendado a, ningun orden superior o divino; b) los objetivos del
Estado quedan restringidos a la garantia de la libertad, la seguridad y la propiedad
de los individuos; y c) la organizacion y regulacién de la actividad del Estado debe
realizarse de acuerdo a principios racionales, incluyendo entre estos los siguientes:
el reconocimiento de los derechos basicos de la ciudadania (libertad, igualdad y
propiedad), la independencia de los jueces, la responsabilidad del gobierno, el
dominio de la ley, la representacion del pueblo y la separaciéon de funciones”
(Marshall, p.191). En esa linea Benda considera que el Estado de Derecho
involucra: “a) seguridad juridica y justicia; b) que la Constitucion sea la norma
suprema; c) la vinculaciéon de los poderes publicos a la ley y al Derecho; d)
vinculacion de los poderes publicos por la primacia y reserva de ley; e) division de
poderes; f) proteccion de los derechos fundamentales; g) tutela judicial; h)
proteccién de la confianza juridica.” (Marshall, p.191). Sobre lo anterior Villar Borda
(pp. 74-81) realiza una buena sintesis de los elementos del Estado de Derecho-
principios racionales dira Béckenférde. En realidad, en Estado de Derecho hay una
acumulacion de ideas de muchas fuentes y distintas épocas, asi: “a) sometimiento

138



005 L OCHOCIENTOS SETENTA

'M?f

caft

Sentencia N°105 Detencién ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros
Sentencia Definitiva de fojas 200

del poder al derecho; b) el gobierno de la razén; c) El gobierno de las leyes y no de
los hombres; d) La Obligacién del gobernante de proteger el derecho, la separacion
del poder, las libertades de los ciudadanos, los derechos del hombre y Estado
Constitucional’.

f. Chile y el Estado de Derecho: Que Chile siempre mantuvo una disposicion
a proteger los derechos fundamentales. La conciencia juridica ya estaba instalada.
Asi, se aprecia en los albores de la republica, se verifica esto en el Mensaje para la
promulgacién de la Constitucion Politica de 1828, que dentro de sus parrafos
expresaba, que ha llegado el dia solemne de la consolidacion de nuestras
libertades, cesaron para nosotros los tiempos en que la suerte nos condenada a la
ciega obediencia de una autoridad sin limites. Los depositarios de la autoridad se
convierten en verdaderos servidores de la causa publica. Del pueblo mismo.
Depositarios de su seguridad. Barreras ante las cuales deben detenerse todas las
usurpaciones y todas las injusticias. La Constitucion establece la mas formidable
garantia contra los abusos de toda especie de autoridad, de todo exceso de
poder. “La libertad, la igualdad, la facultad de publicar vuestras opiniones, de
presentar reclamaciones y quejas a los diferentes 6rganos de la soberania nacional,
estan al abrigo de todo ataque. La constitucion es un tesoro que no podemos perder,
ni menoscabar, sin degradarnos, ni envilecernos. En esa perspectiva la Constitucion
de 1925 mantuvo el mismo temple juridico. En efecto, se presenta como un Estado
de Derecho toda vez que al analizar las normas esta Constitucion - vigentes al 11
de septiembre de 1973- Habia Constitucién escrita, Separacion de Poderes,
Principio de la legalidad, Principio de garantia de los Derechos
Fundamentales, Seguridad juridica y proteccion de la confianza y Principio de
proporcionalidad. Lo anterior, de inicio es comprobable por la practica democratica
desde 1932 hasta 1973 en la denominada Cuarta Republica o bien la Republica
democratica”. (Renato Cristi y Pablo Ruiz- Tagle (2006): “La Republica en Chile.
Teoria y practica del Constitucionalismo Republicano”. Ediciones LOM. pp. 114-
130). Ademés de la lectura de la Constitucion de 1925 esta consagra, ademas, el
principio constitucional del Estado de Derecho como un principio normativo. Asi es
verificable en sus articulos 1 al 4 que consagra el gobierno republicano y
democratico (1) la soberania reside en la nacién (2). Ninguna magistratura, ni
reunion de personas puede atribuirse ni aun pretexto de circunstancias
extraordinarias otra autoridad o derechos que lo que expresamente le haya
conferido por las leyes (4). Del mismo modo, el capitulo Il estd consagrado a las
garantias Constitucionales, que el capitulo IV esta dedicado al Congreso Nacional,
el capitulo V al Presidente de la Republica; el capitulo Vil al Poder Judicial.
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Que por su lado la Constitucion de 1980 (con todas sus precariedades,
limitaciones e infinitas criticas) con las reformas realizadas desde 1980 en forma
incipiente nos anuncia en su articulo 4 que Chile es una Republica democratica. En
su articulo 5 que la soberania reside en la nacion. El capitulo Il prescribe De los
Derechos y Deberes Constitucionales, el capitulo IV gobierno; el capitulo V
Congreso Nacional; capitulo VI Poder Judicial. Marshall (pp.199-202) expresa que
(...) “los articulos 5 a 7 de la Carta Fundamental se desprenden algunos principios
constitucionales que contribuyen a darle forma al Estado de Derecho en la
Constitucidn Politica: Esta disposicién plantea varias cuestiones interesantes. (i)
‘El enunciado del articulo 5 inciso 2° como consagracion del principio de distribucion.
La afirmacion de que el Estado tiene un deber de respetar los derechos
fundamentales es la afirmacion central del Estado de Derecho e implementa de esa
manera el principio de distribucidon entre lo permitido y lo no permitido para el
Estado. Por su lado el principio de Organizacién en supremacia constitucional (art.
6 inc. 1°), legalidad en sentido amplio (arts. 6 inc. 1° y 7 inc. 1°), garantia del orden
institucional (art. 6 inc. 1°), fuerza normativa de la Constitucion (art. 6 inc. 2°);
responsabilidad (art. 6 inc. 3°y 7 inc. 3°), distribucion de competencias- separacién
de poderes- (art. 7 inc. 1°y 2°), legalidad en sentido estricto (art. 7° inc. 1°). Todas
estas ideas sugieren que la idea del Estado de Derecho es la concrecion
institucional de las ideas de la filosofia politica liberal racional. El lugar que tiene la
institucion de la ley para el Estado de Derecho es central para afirmar la primacia
del individuo frente al Estado y va a ser el eje de continuidad sobre el cual el
concepto de Estado de Derecho se va a desarrollar.” (Marshall, pp. 191-192). (...)
“En la actualidad la idea del Estado de Derecho se lo considera uno de los pilares
principales de un régimen democratico Seria dificil encontrar otro ideal politico
encomiado por un publico tan diverso”. (Vilhena, p.30). Luego se dan todos los
elementos del Derecho Internacional de los Derechos Humanos y los delitos
de lesa humanidad para formularle al acusado el reproche penal que se ha
sefialado. Ello sin perjuicio del analisis de las defensas.

Que como se aprecia, complementado e iluminando lo que se ha expresado
con anterioridad, hay que tener presente que las autoridades que tomaron el Poder
tras el 11 de septiembre de 1973 tenian una mayor exigencia de respetar y
garantizar sin discriminacion los derechos de todas las personas. En especial,
porque si desde ya hay un quiebre constitucional significa que las personas no
pueden recurrir en forma normal a las instituciones que pueden resguardar sus
derechos, por ello cualquier actuacion de la autoridad debe ser con la mayor
exigencia y cuidado respecto de los derechos de las personas, ya que, esta
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actuando sin un mandato constitucional, legal y democratico. Los delitos de
detencién ilegal y apremios ilegitimos (como indica el mérito del proceso) en las
personas de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Muioz y Pablo Leiva Cretton, fueron al margen de todo
derecho. En consecuencia, tanto el mando superior como los subordinados
respectivos se encuentran en condiciones como se ha cavilado, de realizarle un
reproche penal como se ha hecho en esta sentencia. Ello sin perjuicio del estudio
de la defensa.

27°) Obligacién de investigar. Que cabe hacer presente que para la
ponderacion y aquilatacion de los medios de pruebas del proceso en materia de
violacién a los derechos humanos (delitos de Lesa Humanidad) debe estarse al
contexto de la época y lo que significa la obligacion de investigar como a
continuacion se indica:

1. Que sobre la normativa interna y las practicas judiciales de los Estados y en
este caso del Poder Judicial, ya la Corte IDH en el fallo Almonacid Arellano y
otros versus Chile, de fecha 26 de septiembre de 2006, en su parrafo 124,
sefiald: “La Corte es consciente que los jueces y tribunales internos estan sujetos al
imperio de la ley y, por ello, estan obligados a aplicar las disposiciones vigentes en
el ordenamiento juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado
internacional como la Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato
del Estado, también estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los
efectos de las disposiciones de la Convenciéon no se vean mermadas por la
aplicacion de leyes contrarias a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen de
efectos juridicos. En otras palabras, el Poder Judicial debe ejercer una especie de
“control de convencionalidad” entre las normas juridicas internas que aplican en los
casos concretos y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En esta
tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta no solamente el tratado, sino también
la interpretacion que del mismo ha hecho la Corte Interamericana, intérprete uUltima
de la Convencién Americana”.

2. Que esta institucion denominada control de convencionalidad puede ser
definida, en términos simples, como “el mecanismo que utiliza la Corte IDH ya sea
en sede contenciosa o consultiva, a través del cual determina la compatibilidad o
incompatibilidad del derecho interno o los actos de los agentes de un Estado Parte”
(Garcia Pino, 2014, p. 356-357)" con las disposiciones de la Convencién Americana

1 Garcia Pino, G. (2014). Preguntas esenciales sobre el control de convencionalidad difuso aplicables a Chile. En H. Nogueira
(Coord.), La proteccion de los derechos humanos y fundamentales de acuerdo a la Constitucion y el Derecho Internacional
de los Derechos Humanos (pp. 356-357). Librotecnia.
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Sobre Derechos Humanos. Asimismo, como el ejercicio que realizan los jueces
domeésticos para realizar el mismo cotejo entre las normas internas, las que dispone
la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos y la Jurisprudencia de la Corte
Interamericana. “Esta dimensién de la doctrina de control de convencionalidad
constituye un nuevo control exigido por la Corte IDH a todas las autoridades y jueces
ordinarios nacionales, de los Estados parte de la CADH, en el marco de su
competencia y de las regulaciones procesales correspondientes, con el objeto de
declarar inaplicable toda norma interna incompatible con la CADH, la jurisprudencia
de la Corte IDH que la interpreta y las normas ius cogens del Derecho Internacional
de los Derechos Humanos (Garcia Pino, 2014, p. 357).

3. Que para aplicar entonces el control de convencionalidad hay que observar
por supuesto la Convencion Americana- ya citada- en especial los articulos 1.1y 2,
cuanto los Estados tienen la obligacion de respetar los derechos y libertades
reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté
sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacién alguna. Y si el ejercicio de los derechos
y libertades mencionados en el articulo 1 no estuviere ya garantizado por
disposiciones legislativas o de otro caracter, los Estados parte se comprometen a
adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones de
esta Convencidn, las medidas legislativas o de otro caracter que fueren necesarias
para hacer efectivos tales derechos y libertades.

4. Que, del mismo modo, al analizar si la Corte IDH en su jurisprudencia ha
dictado sentencias o ha emitido alguna opinidn sobre la materia, que permita al Juez
respectivo aquilatar que se encuentra en presencia de un estandar normativo e
interpretativo en materia de Derechos Humanos se puede concluir que en esta
materia si ha existido por parte de la Corte IDH un estandar y jurisprudencia robusta
y contundente tal como se observa en:

a. Sentencia en caso Velasquez Rodriguez versus Honduras de 29 de
julio de 1988, parrafo 1762 ... “El Estado esta, por otra parte, obligado a investigar
toda situacién en la que se hayan violado los derechos humanos protegidos por la
Convencién. Si el aparato del Estado actua de modo que tal violacion quede impune
y no se restablezca, en cuanto sea posible, a la victima en la plenitud de sus
derechos, puede afirmarse que ha incumplido el deber de garantizar su libre y pleno
ejercicio a las personas sujetas a su jurisdiccién. Lo mismo es valido cuando se
tolere que los particulares o grupos de ellos actien libre o impunemente en

menoscabo de los derechos humanos reconocidos en la Convencion”.

2 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (1988, 29 de julio). Caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras (Sentencia de
fondo, Serie C No. 4). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_04_esp.pdf.
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b. Sentencia caso de la Masacre de La Rochela versus Colombia de 11 de
mayo de 2007, parrafo 1563; ... “el eje central del analisis de la efectividad de los
procesos en este caso es el cumplimiento de la obligacién de investigar con debida
diligencia. Segun esta obligacion, el 6rgano que investiga una violacion de derechos
humanos debe utilizar todos los medios disponibles para llevar a cabo, dentro de un
plazo razonable, todas aquellas actuaciones y averiguaciones que sean necesarias
con el fin de intentar obtener el resultado que se persigue. Esta obligacién de debida
diligencia adquiere particular intensidad e importancia ante la gravedad de los
delitos cometidos y la naturaleza de los derechos lesionados. En este sentido, tienen
que adoptarse todas las medidas necesarias para visibilizar los patrones
sistematicos que permitieron la comision de graves violaciones de los derechos
humanos”.

c. Sentencia caso Heliodoro Portugal versus Panama de 12 de agosto de
2008, parrafo 142* ... “la obligacién de investigar violaciones de derechos
humanos se encuentra dentro de las medidas positivas que deben adoptar los
Estados para garantizar los derechos reconocidos en la Convencion. La Corte ha
sostenido que, para cumplir con esta obligacién de garantizar derechos, los Estados
deben no soélo prevenir, sino también investigar las violaciones a los derechos
humanos reconocidos en la Convencion, como las alegadas en el presente caso, y
procurar ademas, si es posible, el restablecimiento del derecho conculcado y, en su
caso, la reparacion de los dafios producidos por las violaciones de los derechos
humanos”.

d. Sentencia caso Tiu Tojin versus Guatemala de 26 de noviembre de
2008, parrafo 77°: ... “en base en lo anterior, el Estado debera asegurar, como una
forma de garantizar que la investigacién iniciada ante la justicia ordinaria sea
conducida con la debida diligencia que las autoridades encargadas de la
investigacién tengan a su alcance y utilicen todos los medios necesarios para llevar
a cabo con prontitud aquellas actuaciones y averiguaciones esenciales para
esclarecer la suerte de las victimas e identificar a los responsables de su
desaparicién forzada. Para ello, el Estado garantizara que las autoridades
encargadas de la investigacién cuenten con los recursos logisticos y cientificos

necesarios para la recaudacion y procesamiento de pruebas y, en particular, tengan

3 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2007, 11 de mayo). Caso de /la Masacre de La Rochela vs. Colombia
(Sentencia de fondo, reparaciones y costas, Serie C No. 175).
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_175_esp.pdf.

4 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2008, 12 de agosto). Caso Heliodoro Portugal vs. Panamé (Excepciones
preliminares. fondo, reparaciones y costas, Serie (¢} No. 186).
https:/iwww.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_186_esp.pdf.

5 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2008, 26 de noviembre). Caso Tiu Tojin vs. Guatemala (Sentencia de fondo,
reparaciones y costas, Serie C No. 190). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_190_esp.pdf.
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las facultades para acceder a la documentacién e informacion pertinente para
investigar los hechos denunciados y puedan obtener indicios o evidencias de la
ubicacion de las victimas. En este sentido, cabe reiterar que, en caso de violaciones
de derechos humanos, las autoridades estatales no se pueden amparar en
mecanismos como el secreto de Estado o la confidencialidad de la informacién, o
en razones de interés publico o seguridad nacional, para dejar de aportar Ila
informacioén requerida por las autoridades judiciales o administrativas encargadas
de la investigacién o proceso pendientes”.

e. Sentencia caso Manuel Cepeda Vargas versus Colombia de 26 de mayo
de 2010, parrafo 1185 ... “en casos complejos, la obligacion de investigar conlleva
el deber de dirigir los esfuerzos del aparato estatal para desentrafiar las estructuras
que permitieron esas violaciones, sus causas, sus beneficiarios y sus
consecuencias, y no soélo descubrir, enjuiciar y en su caso sancionar a los
perpetradores inmediatos. Es decir, la proteccion de derechos humanos debe ser
uno de los fines centrales que determine el actuar estatal en cualquier tipo de
investigacion. De tal forma, la determinacion sobre los perpetradores de la ejecucién
extrajudicial del Senador Cepeda sdélo puede resultar efectiva si se realiza a partir
de una vision comprehensiva de los hechos, que tenga en cuenta los antecedentes
y el contexto en que ocurrieron y que busque develar las estructuras de
participacion”.

f. Sentencia en caso Miembros de la Aldea Chichupac y Comunidades
Vecinas del Municipio de Rabinal versus Guatemala de 30 de noviembre de
2016, parrafos 211y 2127: “211. La Corte recuerda que, en virtud de la proteccion
otorgada por los articulos 8 y 25 de la Convencion, los Estados estan obligados a
suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de violaciones de los
derechos humanos, que deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del
debido proceso legal. 212. Asimismo, este Tribunal ha sefialado que en una
sociedad democratica se debe conocer la verdad sobre los hechos de graves
violaciones de derechos humanos. Esta es una justa expectativa que el Estado debe
satisfacer, por un lado, mediante la obligacién de investigar de oficio y, por el otro,
con la divulgacion publica de los resultados de los procesos penales e
investigativos. Esto exige del Estado la determinacion procesal de los patrones de

actuacion conjunta y de todas las personas que de diversas formas participaron en

& Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2010, 26 de mayo). Caso Manue! Cepeda Vargas vs. Colombia (Sentencia
de fondo, reparaciones y costas, Serie C No. 213). hitps://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_213_.
7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2016, 30 de noviembre). Caso Miembros de la Aldea Chichupac y

Comunidades Vecinas del Municipio de Rabinal vs. Guatemala (Fondo, reparaciones y costas), Serie C, num. 328.
https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_328_esp.pdf.
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dichas violaciones y sus correspondientes responsabilidades y reparar a las
victimas del caso. Por ello, en ocasiones anteriores la Corte ha considerado que las
autoridades encargadas de las investigaciones tienen el deber de asegurar que en
el curso de las mismas se valoren los patrones sistematicos que permitieron la
comision de graves violaciones de los derechos humanos, como los sucedidos en
el presente caso. En aras de garantizar su efectividad, la investigacion debe ser
conducida tomando en cuenta la complejidad de este tipo de hechos y de la
estructura en la cual se ubican las personas probablemente involucradas en los
mismos, de acuerdo al contexto en que ocurrieron, particularmente en contextos de
ataques masivos y sistematicos o generalizados hacia algun sector de la poblacion,
evitando asi omisiones en la recaudacion de prueba y en el seguimiento de lineas
l6gicas de investigacion. Por ello, las autoridades estatales estan obligadas a
colaborar en la recaudaciéon de la prueba para alcanzar los objetivos de una
investigacion y abstenerse de realizar actos que impliquen obstrucciones para la
marcha del proceso investigativo”.

g. Sentencia en caso Tabares Toro y Otros versus Colombia de 23 de
mayo de 2023, parrafos 131y 1328: “131...La debida diligencia en la investigacion
implica que todas las autoridades estatales estan obligadas a colaborar en la
recoleccion de la prueba, por lo que deberan brindar al organismo judicial
interviniente, la Fiscalia, o a otra autoridad competente que intervenga en las
actuaciones, toda la informacion que requiera y abstenerse de ejecutar actos que
impliquen la obstruccién del proceso investigativo- 132. Ademas, el Estado debera
velar por que se observen los siguientes criterios: a) realizar la o las investigaciones
pertinentes evitando omisiones en la recoleccion de prueba y en el seguimiento de
lineas légicas de investigacion; b) efectuar las investigaciones abarcando, de forma
integral, los elementos que configuran la desaparicion forzada; c) identificar e
individualizar a los presuntos autores materiales e intelectuales de la desaparicion
de la victima; d) asegurar que las autoridades competentes realicen las
investigaciones correspondientes ex officio, y que para tal efecto tengan a su
alcance y utilicen todos los recursos logisticos y cientificos necesarios para recabar
y procesar las pruebas y, en particular, tengan las facultades para acceder a la
documentacion e informacion pertinentes para investigar los hechos denunciados y
llevar a cabo con prontitud aquellas actuaciones y averiguaciones esenciales para

esclarecer lo sucedido al sefior Oscar lvan Tabares Toro; e) en consideracioén de la

8 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2023, 23 de mayo). Caso Tabares Toro y otros vs. Colombia (Fondo,
reparaciones y costas), Serie C, num. 491. https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_491_esp.pdf.
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gravedad y naturaleza continuada o permanente de la desaparicion del sefior
Tabares, no podra aplicar, por principio, y de conformidad con el derecho
internacional pertinente, disposiciones de prescripcidn, ni esgrimir excluyentes de
responsabilidad que sean pretexto para impedir la investigacion”.

h. Del mismo modo razona la Corte Interamericana de Derechos Humanos en:
sentencia caso Myrna Mack Chang versus Guatemala de 25 de noviembre de 2003,
parrafo 277°; sentencia caso Tibi versus Ecuador de 7 septiembre de 2004, parrafo
15979 sentencia caso de la Masacre de Mapiripan versus Colombia de 15 de
septiembre de 2005, parrafos 137, 233 y 299""; sentencia caso Escué Zapata versus
Colombia de 4 de julio de 2007, parrafo 106'2; sentencia caso Garcia Prieto y otros
versus E| Salvador de 20 de noviembre de 2007, parrafo 104'3; sentencia caso Rios
y otros versus Venezuela de 28 de enero de 2009, parrafo 283'4; sentencia en caso
Leite de Souza y Otros versus Brasil de 4 de julio de 2024, parrafos 132, 133 y
155", y sentencia en caso Pérez Lucas y otros versus Guatemala de 4 de
septiembre de 2024, parrafos 101, 102 y 12476,

5. Sintesis de estos estandares normativos e interpretativos citados. En
esta etapa procesal del auto de procesamiento, por ahora, podemos indicar lo que
a continuacién se fundamenta. Como se puede verificar al observar los fallos
citados, la Corte IDH a través de su jurisprudencia soélida y robusta ha sostenido un
estandar en relacién con la obligacion de Investigar en materia de Derechos
Humanos, en cuanto tratandose de graves violaciones a los Derechos Humanos
(entre otros el delito lesa humanidad) los Estados deben realizar determinadas
actividades. Realizando un resumen de la Jurisprudencia anterior y apoyandonos
ademas en Eduardo Ferrer Mac-Gregor'’, se destaca que: a) El Estado debe
investigar efectivamente la privacién del derecho a la vida y sancionar a todos los

responsables, en especial cuando participan agentes estatales; b) la Corte IDH ha

9 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2003, 25 de noviembre). Caso Myrna Mack Chang vs. Guatemala (Fondo,
reparaciones y costas) (Serie C No. 101). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_101_esp.pdf

10 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2004, 7 de septiembre). Caso Tibi vs. Ecuador (Fondo, reparaciones y
costas) (Serie C No. 114). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_114_esp.pdf.

1t Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2005, 15 de septiembre). Caso de la Masacre de Mapiripan vs. Colombia
(Fondo, reparaciones y costas) (Serie C No. 134). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_134_esp.pdf.

2 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2007, 4 de julio). Caso Escué Zapata vs. Colombia (Fondo, reparaciones y
costas) (Serie C No. 165). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_165_esp.pdf

13 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2007, 20 de noviembre). Caso Garcia Prieto y otros vs. El Salvador (Fondo,
reparaciones y costas) (Serie C No. 168). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_168_esp.pdf.

14 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2009, 28 de enero). Caso Rios y otros vs. Venezuela (Fondo, reparaciones
y costas) (Serie C No. 194). https://vaww.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_194_esp.pdf.

** Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2024, 4 de jutio). Caso Leite de Souza y otros vs. Brasil (Fondo, reparaciones
y costas) (Serie C No. 531). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_531_esp.pdf.

16 Corte Interamericana de Derechos Humanos. (2024, 4 de septiembre). Caso Pérez Lucas y otros vs. Guatemala (Fondo,
reparaciones y costas) (Serie C No. 536). https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_536_esp.pdf.

7 Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot: Naci6 en Tijuana, Baja California, México, el 18 de junio de 1968. Vicepresidente de la

Corte Interamericana de Derechos Humanos. Desde 2013 es Juez de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, electo
vicepresidente para el bienio 2016-2017. Véase https://www.corteidh.or.ct/sitios/compos14/mac-gregor.html.
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establecido que en casos de ejecuciones extrajudiciales, arbitrarias o sumarias, las
autoridades de un Estado deben iniciar ex oficio y sin dilacién, una investigacion
seria, imparcial y efectiva, una vez que tengan conocimiento del hecho; c) el deber
de investigar es una obligacion de medios, no de resultados, la que debe ser
asumida por el Estado como un deber juridico propio; d) cualquier carencia o
defecto a los responsables materiales o intelectuales implicara que no se cumpla
con la obligacién de proteger el derecho a la vida; e) la debida diligencia exige que
el érgano que investiga lleve a cabo todas aquellas actuaciones y averiguaciones
que sean necesarias con el fin de intentar obtener el resultado que se persigue; f)
cumplir la obligacién de investigar y sancionar a los responsables implica: £.7)
remover todos los obstaculos, de facto y de jure, que mantengan la impunidad; f.2)
utilizar todos los medios disponibles para hacer expedita la investigacion y el
proceso judicial; y f.3) otorgar las garantias de seguridad adecuadas a las victimas,
investigadores, testigos, defensores de derechos humanos, empleados judiciales,
fiscales y otros operadores de justicia; g) la investigacion debe ser realizada por
todos los medios legales disponibles y orientada a la determinacion de la verdad y
la investigacién, persecucién, captura, enjuiciamiento y castigo de todos los
responsables, especialmente cuando estan o puedan estar involucrados agentes
estatales; h) el Estado tiene el deber de evitar y combatir la impunidad; i) adoptar
medidas para visibilizar patrones sistematicos que permitieron las violaciones; j) el
Estado debe facilitar todos los medios necesarios para proteger a los operadores
de justicia, investigadores, testigos y familiares de las victimas de hostigamientos y
amenazas que tengan como finalidad entorpecer el proceso, evitar el
esclarecimiento de los hechos y encubrir a los responsables de los mismo; k) el
paso del tiempo guarda una relacion directamente proporcional con la limitacion —y
en algunos casos, la imposibilidad- para obtener las pruebas y/o testimonios. La
ausencia de estos recursos y elementos no exime a las autoridades nacionales de
realizar todos los esfuerzos necesarios en cumplimiento de esta obligacion; 1) la
obligacién de investigar conlleva el deber de dirigir los esfuerzos del aparato estatal
para desentrafiar las estructuras que permitieron esas violaciones, causas,
beneficiarios y consecuencias. La determinacién sobre los perpetradores sdlo
puede resultar efectiva si se realiza a partir de una vision comprehensiva de los
hechos, que tenga en cuenta los antecedentes y el contexto en que ocurrieron y que
busque develar las estructuras de participacion; m) la Justicia, para ser tal, debe ser
oportuna y lograr el efecto Util que se desea o se espera con su accionar y debe
primar un principio de efectividad en la investigacion de los hechos y determinacion
y en su caso, sancion de los responsables; n) la Corte IDH ha establecido ciertos
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Principios Rectores, con base en el Manual sobre la Prevencién e Investigacion
Efectiva de Ejecuciones Extrajudiciales, Arbitrarias y Sumarias de Naciones Unidas,
para las investigaciones cuando se considera que una muerte pudo deberse a una
gjecucion extrajudicial. Asi, las autoridades estatales que conducen una
investigacion deben: n.7) Identificar a la victima; n.2) recuperar y preservar el
material probatorio; n.3) Identificar posibles testigos y obtener sus declaraciones;
n.4) determinar la causa, forma, lugar y momento de la muerte, asi como cualquier
procedimiento o practica que pueda haberla provocado; y n.5) distinguir entre
muerte natural, muerte accidental, suicidio y homicidio. Ademas, es necesario
investigar exhaustivamente la escena del crimen (Ferrer Mac-Gregor, 2014, pp. 29~
118).18

6. Aplicacion del control de convencionalidad. Como expone Nogueira,
debe aplicarse el control de convencionalidad cuando el derecho interno “se
encuentra por debajo del estdndar minimo asegurado convencionalmente”
(Nogueira, 2014, pp. 399)'°. Considerando los articulos 1, 2 y 29 de la Convencién
Americana citada. Ademas, “los articulos 26, 31.1 y 27 de la Convencion de Viena
sobre Derechos de los Tratados de 1969” (Nogueira, 2014, pp. 399).

7. La causa en estudio no puede analizarse solo desde un razonamiento y
ponderacion de practicas e interpretaciones habituales de nuestras normas internas
(Codigo Penal y Codigo de Procedimiento Penal). Si no que ademas, deben
interpretarse las normas y realizar las investigaciones en conformidad a los
estandares normativos indicados. Asi, la Investigacién debe ser acuciosa,
removiendo todo obstaculo que nos permita llegar al esclarecimiento de los hechos.
Ademas, se debe revisar todas las practicas y usos militares de la época, como
operaba en la practica la superioridad del mando, entre otros aspectos. Es decir,
debe ser una investigacion seria, imparcial y efectiva.

8. Que de esta forma el control de convencionalidad se manifiesta como una
obligacion de garantia, es decir, este control se enmarca en un instituto que es el
control internacional. Esto es, “aquel conjunto de procedimiento y técnicas
destinados a verificar si el comportamiento de los Estados se adecta o no a lo
exigido por normas de conductas internacionales” (Nufez, 2017, p. 36)2°. Este

control es una “manifestacion de la obligacion de garantia y de adoptar

'# Ferrer Mac-Gregor, E. 2014. Las siete principales lineas jurisprudenciales de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
aplicable a la justicia penal. Revista IIDH, 59, 29-118. Recuperado de https://biblioteca.corteidh.or.cr/documento/67858.

'* Nogueira, H. (2014). Sistema interamericano de proteccion de derechos humanos, control de convencionalidad y aplicacién
por parte de las jurisdicciones nacionales. En H. Nogueira (Coord.), La proteccion de los derechos humanos y fundamentales
de acuerdo con la Constitucion y el Derecho Internacional de los Derechos Humanos (pp. 395—-420). Librotecnia.

* Nufiez, C. (2017). El control de convencionalidad en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (p.
36). ARA, Editores.
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medidas en el ambito interno” (Nufez, 2017, p. 36). Esto implica que el control

de convencionalidad cristaliza estas obligaciones para toda autoridad y se enmarca

en un instituto que es el control internacional. Esto es, aquel conjunto de

procedimientos y técnicas creadas y destinadas a verificar si el comportamiento de

los Estados se adecua o no a lo exigido por normas de conducta internacionales.
ANALISIS DE LA DEFENSA ESPECIFICA.

28°) Que haciéndonos cargo de la defensa de fs. 2.168 (Tomo VII) y siguientes

del abogado Maximiliano Murath Mansilla, en representacion del acusado
Jonhson Juvencio Catalan Macaya. El Tribunal estara a lo antes razonado,
respecto a la ponderacion de la declaracion indagatoria del acusado y todos los
fundamentos pertinentes que se han dado respecto a la relacién y valoracién de la
prueba general y especifica, en especial a lo que antes se detallo, y ademas lo
ponderado con precision en el titulo de consideraciones generales para las
defensas. En relacion con esta defensa se precisa lo siguiente:

A. Sobre tachas de testigos y objeciones de documentos: La defensa no
realizé tachas a testigos en los términos que exige el articulo 492 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Penal, ni tampoco objeto ningiin documento en particular.

B. Excepciones de fondo: Que en relacion con este punto, la defensa alega
como excepcion de fondo la prescripcion de la accién penal y amnistia. El Tribunal
haciéndose cargo reflexiona en el siguiente sentido:

a. Que en cuanto a la excepcién de prescripcién de la accion penal, el
Tribunal reitera que del mérito de proceso los delitos que se le imputa al acusado
Catalan Macaya, atentan contra los derechos humanos, entendiéndose por estos,
aquellos que son inherentes a la persona humana y son anteriores al Estado. Este
Tribunal ha establecido que corresponden a delitos de lesa humanidad y tiene como
uno de sus fundamentos el fallo de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
Almonacid Arellano y otros versus Chile, de 26 de septiembre de 2006, que entre
sus considerandos sostiene en el parrafo 114) que: “La Corte estima que los Estados
no pueden sustraerse del deber de investigar, determinar y sancionar a los
responsables de los crimenes de lesa humanidad aplicando leyes de amnistia u otra
normativa interna. Consecuentemente, los crimenes de lesa humanidad son delitos
por los que no se puede conceder prescripcion de la acciéon penal’. No existiendo
en conformidad a lo que dispone la propia defensa-en su presentacion, ningun otro
elemento de prueba que ponderar respecto a esta excepcion. En consecuencia,
esta excepcién de prescripcion de la accién penal se rechaza y asi se dira en lo

resolutivo del fallo.

149



Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

b. Amnistia. Que el Tribunal reitera los fundamentos dados en resolucion de
fs. 2.273 siguientes (Tomo VIII), en cuanto ésta fue rechazada porque éste Tribunal
ha establecido que corresponden a delitos de lesa humanidad y éste Tribunal en
todos sus fallos tiene como uno de sus fundamentos el fallo de la Corte
Interamericana Almonacid Arellano y otros versus Chile, de 26 de septiembre de
2006, que entre sus considerandos, parrafo 114, sostiene que: “La Corte estima que
los Estados no pueden sustraerse del deber de investigar, determinar y sancionar a
los responsables de los crimenes de lesa humanidad aplicando leyes de amnistia u
otro tipo de normativa interna. Consecuentemente, los crimenes de lesa humanidad
son delitos por los que no se puede conceder amnistia. En la misma linea la Corte
Interamericana citada lo manifestd en la caso Barrios Altos versus Pert de fecha 14
de marzo de 2001, que en su parrafo 41 dispuso: —esta Corte considera que son
inadmisibles las disposiciones de amnistia, y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que pretendan impedir la investigacién y sancion de los
responsables de las violaciones graves de los derechos humanos tales como la
tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias y las desapariciones
forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables reconocidos
por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos.” En consecuencia, esta
excepcion amnistia del articulo 433 N°6 del Cédigo de Procedimiento Penal se
rechaza y asi se dira en lo resolutivo de este fallo.

C. Contestacién a la acusacién.

C.1 Que sobre esta materia el Tribunal estara a la ponderacion de la prueba y
los razonamientos que se realizaron al analizar la declaracién indagatoria del
acusado Jonhson Catalan Macaya. En efecto como se expresé en su momento esta
causa se inici6 el afio 2013, se dicté auto de procesamiento el 19 de agosto de
2024, el que fue confirmado por lima. Corte de Apelaciones con 27 de septiembre
de 2024, como consta a fs. 1.582 (Tomo V). Entre esa confirmacion y auto
acusatorio no hubo ningun elemento probatorio nuevo que permitiera dejar sin
efecto dicho auto de procesamiento, en consecuencia, se dicté acusacion con fecha
26 de octubre de 2024. Con relacion a lo anterior como se detalld precedentemente
con un mayor e integral estudio de los antecedentes el Tribunal esta de acuerdo con
lo que expone la defensa, en el sentido que ponderado el material probatorio de una
manera mas integral el Tribunal en esta sentencia no ha podido a través de los
medios de prueba legal, llegar a la conviccion que el acusado Jonhson Catalan
Macaya, ha tenido la participacion en calidad de autor o complice en la acusacién

de fs. 1.785 y siguientes.
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C.2.- Sin perjuicio de lo anterior cabe hacer algunas precisiones respecto de
la contestacion de la acusacion de este acusado:

a) Las investigaciones en este tipo de delitos son de larga duracion y exigen ir
construyendo con miiltiples antecedentes probatorios algunos mas directos y otros
mas indirectos sobre como han sucedido los hechos y la presunta participacion de
determinadas personas. Y es lo que ha realizado el Tribunal para establecer los
hechos, los oficiales que integraban el grupo de instruccién y los estudiantes que
participaron en ese grupo.

b). Respecto de la inexigibilidad de una responsabilidad objetiva a diferencia
de lo que expone la defensa, basta leer todo el proceso, los elementos de prueba
indicados anteriormente y ademas el auto acusatorio, para concluir como se ha
hechos en multiples procesos, que la conviccion o no a la que llega el Tribunal en
conformidad a los medios de prueba legal, es en virtud el articulo 456 bis del Codigo
de Procedimiento Penal, es a través de los medios de prueba legal y no de una
responsabilidad objetiva.

c). Sobre la inconstitucionalidad de las presunciones judiciales y respecto al
articulo 488 del Cédigo Procedimiento Penal, y sin perjuicio de reiterar este Tribunal
que se cumplen sus requisitos y, a modo de ejemplo, se tiene presente lo sefialado
por la Excelentisima Corte Suprema en su considerando 14: “Que, los hechos
resefiados precedentemente, desprendidos de las piezas procesales que en cada
caso se ha indicado, son reales, desde que ocurrieron en determinado lugar y
tiempo y estan probados, esto es, acreditados legalmente en los autos a través de
los medios probatorios detallados en el motivo precedente. Son hechos reales y
probados, ha explicado esta Corte Suprema, “Los indicios de cualquier género, el
dicho de un testigo habil o de varios inhabiles, la opinién de un perito singular, la
declaracion extrajudicial y otras semejantes, siempre que ellas formen parte del
mérito de autos” (SCS,14.12.1967, R., t. 65. Secc. 42, p. 71). En cuanto a que son
multiples esos hechos, tal requisito esta al margen del cuestionamiento dado su
pluralidad respecto de cada uno de los encartados”. (Rol N° 65.358-2021 de fecha
09 de julio de 2024). A mayor abundamiento como consta en los siguientes roles el
Tribunal Constitucional en las causas: Rol 27.530-A Juzgado de Letras de Carahue
requerimiento 5192-18- INA y 5438-18—INA,; rol 63.534 Juzgado de Letras de Angol
requerimientos 4807-18- INA, 5193-18-INA, 5439-18-INA; rol 57.067 Juzgado de
Letras de Victoria requerimientos 5.195-18-INA y 5.440-18-INA; rol 53.680 ingreso
del Tercer Juzgado del Crimen de Temuco requerimiento 8558-20-INA, ya ha
examinado el sistema procesal antiguo rechazando las inaplicabilidad de
determinados articulos. En consecuencia, los fundamentos que da para la
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inconstitucionalidad de las presunciones judiciales no tienen asidero legal,
constitucional, ni jurisprudencial, por lo que esta alegacion también debe ser
desestimada.

d). Cabe advertir a la defensa como lo menciona a fs. 2.197 a fs. 2197 vuelta,
que estos procesos se rigen por el Cédigo de Procedimiento Penal y no por el
Cédigo procesal penal.

C.3. Que tal como lo sefala la defensa de Jonhson Juvencio Catalan Macaya
afs. 2.199 a fs. 2199 vuelta y en su peticion concreta de fs. 2.204 vuelta, en que
solicita en subsidio de que no se acogiera su absolucién, los hechos pueden
merecer un reproche penal respecto al encubrimiento del articulo 17 del Cédigo
Penal. Con relacion a este punto el Tribunal estara a lo que se aquilaté al estudiar y
ponderar la declaracion indagatoria de Jonhson Juvencio Catalan Macaya. En
efecto cabe recalificar su participaciéon en calidad de encubridor toda vez que el
Tribunal, en el auto acusatorio en el numeral 43 sefald que “Que finalmente, hasta
la fecha ningun funcionario publico de Carabineros de Chile o de otra rama de las
Fuerzas Armadas y/o de Orden y Seguridad que se desempefiaban en la época de
los hechos, han proporcionado algtin antecedente a la autoridad respectiva con
relacion a lo sucedido con las victimas, manteniendo hasta el dia de hoy el
ocultamiento de todo tipo de informacion sobre los hechos ocurridos. Por su parte,
muchas de las secuelas que evidencian las victimas tras los hechos descritos
precedentemente, han sido reforzados por los peritajes evacuados por el Servicio
Médico Legal conforme al Protocolo de Estambul, seguin consta a fs. 363 a fs. 363
vta, fs. 403 a fs. 415 (tomo Il) en relacién a don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla; fs.
359 a fs. 360 vta. (tomo I), fs. 477 a fs. 485 (tomo II) en relacién a don Julio Cesar
Parada Levet; fs. 487 a fs. 498 (tomo Il), fs. 502 a fs. 503 vta. (tomo Il) en relacion
a don Celin Patricio Riquelme Mufioz; y de fs. 918 a fs. 925 (tomo lll) en relacién a
don Pablo Leiva Cretton.”.

C.4. Que del mismo modo al estudiar la declaracion indagatoria se analizo la
institucion del encubrimiento y que en este caso calza para el acusado Catalan
Macaya. En efecto, era profesor instructor, participé en la seleccion del grupo de
instruccion, se encontraba cumpliendo funciones en la Segunda Comisaria de
Carabineros de Temuco a la fecha de los hechos, por lo que no resulta verosimil
creer que un profesor instructor que hizo clases y que a ademas seleccioné a los
estudiantes, no tuviera conocimientos de lo que le sucedié a los denunciantes en
esta causa, desde el momento como se ha acreditado no solo fueron detenidos
ilegitimamente sino que fueron apremiados ilegitimamente por multiples
carabineros en el Segunda Comisaria de Temuco. Ademas, estuvieron detenidos
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tres dias en esa comisaria luego pasados a la Fiscalia Militar y en la mayoria de los
denunciantes mas de un mes en la carcel de Temuco. Entonces este acusado
mantuvo esa puesta en escena y no denuncioé lo que correspondia en su calidad de
oficial, que era denunciar que hubo detencion ilegal y apremios ilegitimos en contra
de los querellantes Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Cretton. Al contrario, mantuvo la posicion de
que estas personas habian cometido el delito de espionaje y nada dijo sobre las
detenciones ilegales y los apremios ilegitimos. Por ello se retinen las condiciones
para recalificar al acusado como encubridor en estos delitos citados y asi se dira en
lo resolutivo.

D. Prueba del plenario: Analizado el expediente y el término probatorio, la
defensa en su contestacion solicitd declaracion de testigos, quienes declararon a fs.
2.486 y siguientes don Hugo Torres Villaman, a fs. 2.488 y siguientes Rodolfo Reyes
Salazar, Gerardo Irenio Roa Mufioz a fs. 2.490 y siguientes, Edgar Alfonso Carrasco
Inzunza a fs. 2.492 y siguientes, todos ellos respecto a la conducta del acusado. En
consecuencia en nada alteran lo razonado respecto al fondo de los hechos ya
investigados y ponderados.

E. En cuanto a los beneficios de la ley 18.216. El Tribunal lo razonara en los
considerandos posteriores.

F. Calificacion final: Que del estudio y ponderacién de los medios probatorios
y del escrito de defensa, este Tribunal llega a la conclusion que la calificacion debe
modificarse. En consecuencia, como se dira en lo resolutivo se recalifica al acusado
Johnson Juvencio Catalan Macaya como encubridor de los delitos de detencion
ilegal y apremios ilegitimos antes detallados. Sobre fallos donde se condena por
encubrimiento en delitos de esta materia estan los siguientes roles ejecutoriados
N°113.969 del ingreso del Primer Juzgado del Crimen de Temuco y N°45.344 del
ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro.

29°) Que haciéndonos cargo de la defensa de fs. 2.083 y siguientes (Tomo
VIl), el abogado Luis Araya Gallo, en representacion de Gonzalo Humberto
Figueroa Nieto, el Tribunal estara a lo antes razonado, respecto a la ponderacién
de la declaracion indagatoria del acusado y todos los fundamentos pertinentes que
se han dado respecto a la relacion y valoracion de la prueba general y especifica,
en especial a lo que antes se detallé, y ademas lo ponderado con precisién en el
titulo de consideraciones generales para las defensas. En relacién a esta defensa

se precisa lo siguiente:
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A. Excepciones de previo y especial pronunciamiento: La defensa
interpuso excepcion de previo y especial pronunciamiento de prescripcion de la
accion penal, la que fue fallada a fs. 2.273 (Tomo VIII).

B. Sobre tachas de testigos y objeciones de documentos: La defensa
realiz6 tachas a testigos, las que ya fueron analizadas y falladas en los
considerandos iniciales.

C. Excepciones de fondo: La defensa alegé la prescripcion de la accion penal
del articulo 93 N°6 del Cédigo Penal, en relacion con el articulo 408 N°5 del Codigo
de Procedimiento Penal, fundada en las mismas alegaciones expuestas en lo
principal de su escrito. Solicita ademas la prescripcién gradual de que trata el
articulo 103 del Cédigo Penal, en relacion con los articulos 94, 95, 101 y 102 del
mismo texto Punitivo

C.1. En cuanto a esta excepciéon de prescripcion de la accion penal, el
Tribunal reitera que del mérito de proceso los delitos que se le imputa al acusado
Gonzalo Figueroa Nieto atentan contra los derechos humanos, entendiéndose por
estos, aquellos que son inherentes a la persona humana y son anteriores al Estado.
El Tribunal ha establecido que corresponden a delitos de lesa humanidad y tiene
como uno de sus fundamentos el fallo de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, Almonacid Arellano y otros versus Chile, de 26 de septiembre de 2006,
que entre sus considerandos sostiene en el parrafo 114) que: “La Corte estima que
los Estados no pueden sustraerse del deber de investigar, determinar y sancionar a
los responsables de los crimenes de lesa humanidad aplicando leyes de amnistia u
otra normativa interna. En consecuencia, esta excepcion prescripcion de la accion
penal del articulo 93 N°6 del Codigo Penal se rechaza y asi se dira en lo resolutivo
de este fallo.

D. Contestacién a la acusacion.

D.1.- Que sobre esta materia el tribunal estara a la ponderacién de la prueba
y los razonamientos que se realizaron al analizar la declaracion indagatoria del
acusado Gonzalo Figueroa Nieto. En efecto como se expresd en su momento esta
causa se inici6 el afo 2013, se dict6 auto de procesamiento el 19 de agosto de 2024
y no apeld del mismo. Entre esa fecha y el auto acusatorio no hubo ningun elemento
probatorio nuevo que permitiera dejar sin efecto dicho auto de procesamiento, en
consecuencia, se dictd acusacion con fecha 26 de octubre de 2024. En relacion a
lo anterior como se detallé precedentemente con un mayor e integral estudio de los
antecedentes el tribunal esta de acuerdo con lo que expone la defensa, en el sentido
que ponderado el material probatorio de una manera mas integral el tribunal en esta
sentencia no ha podido a través de los medios de prueba legal, llegar a la conviccion
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que el acusado Gonzalo Figueroa Nieto ha tenido la participaciéon en calidad de
autor o complice en los hechos indicados en la acusacion de fs. 1.785 y siguientes.

D.2.- Sin perjuicio de lo anterior cabe hacer algunas precisiones respecto de
la contestacion de la acusacion de este acusado:

a. Las investigaciones en este tipo de delitos son de larga duracion y exigen ir
construyendo con multiples antecedentes probatorios algunos mas directos y otros
mas indirectos sobre como han sucedido los hechos y la presunta participacion de
determinadas personas. Y es lo que ha realizado el tribunal para establecer los
hechos, los oficiales que integraban el grupo de instruccién y los estudiantes que
participaron en ese grupo.

b. Cabe advertir a la defensa que, sin perjuicio de sus restricciones sobre los
testigos, el Codigo de Procedimiento Penal consagra en el articuio 464 que: “Los
jueces apreciaran la fuerza probatoria de las declaraciones de testigos que no
reunan los requisitos exigidos por el articulo 459. Tales declaraciones pueden
constituir presunciones judiciales. Igualmente las de testigos de oidas, sea que
declaren haber oido al procesado, o a otra persona.”. De lo que se desprende que
el Tribunal ha hecho uso de esa atribucion que le otorga el Cédigo, sin perjuicio de
lo establecido en los articulos 458 y siguientes.

c. Respecto de la licencia médica no consta en dicho documento que el
acusado debiera estar en reposo. Puntualizando que como se ponderd al analisis
de la declaracién indagatoria de Gonzalo Figueroa Nieto, los querellantes en esta
causa, sefiores Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Crettdn, por su edad, es verosimil que hayan
visto a los oficiales como personas mayores, o0 muy mayores, hasta 50 afios, pero
sucede que revisados sus extractos de filiacion se desprende que para el 31 de
agosto de 1974, los oficiales tenian en el caso de Gonzalo Figueroa Nieto 35 afios
y Jonhson Catalan Macaya 30 afios. De igual forma en el caso de Gonzalo Figueroa
Nieto, si bien aparece un primer indicio de reconocimiento, el denunciante Carlos
Pinoleo Pinilla, como se analizé precedentemente y atendido a que se trata de
delitos de lesa humanidad, presenta algunas inconsistencias que a través de los
medios de prueba legal no permiten llegar a la conviccion legal que el acusado
Figueroa Nieto ha tenido participacion en calidad de autor o codmplice tal como lo
expone el abogado Luis Araya Gallo.

D.3. Que partiendo de lo que se dijo en la defensa de Juvencio Catalan Macaya
afs. 2.199 a 2199 vuelta y en su peticidon concreta de fs. 2204 vuelta. En cuanto a
gue es posible hacer un reproche penal al encubrimiento del articulo 17 del Cédigo
Penal. En relacion con este punto, el tribunal estara a lo que se aquilaté al estudiar
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y ponderar la declaracion indagatoria de Jonhson Juvencio Catalan Macaya. En
efecto cabe recalificar la participacion en calidad de encubridor de Gonzalo Figueroa
Nieto, toda vez que el tribunal, en el auto acusatorio en el numeral 43 senald que
“Que finalmente, hasta la fecha ningun funcionario publico de Carabineros de Chile
o de otra rama de las Fuerzas Armadas y/o de Orden y Seguridad que se
desempeiiaban en la época de los hechos, han proporcionado algtn antecedente a
la autoridad respectiva con relacion a lo sucedido con las victimas, manteniendo
hasta el dia de hoy el ocultamiento de todo tipo de informacidn sobre los hechos
ocurridos. Por su parte, muchas de las secuelas que evidencian las victimas tras los
hechos descritos precedentemente, han sido reforzados por los peritajes evacuados
por el Servicio Médico Legal conforme al Protocolo de Estambul, segun consta a fs.
363 afs. 363 vta, fs. 403 a fs. 415 (tomo |l) en relacion a don Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla; fs. 359 a fs. 360 vta. (tomo 1), fs. 477 a fs. 485 (tomo |l) en relaciéon a don
Julio Cesar Parada Levet; fs. 487 a fs. 498 (tomo ll), fs. 502 a fs. 503 vta. (tomo II)
en relacion a don Celin Patricio Riquelme Mufoz; y de fs. 918 a fs. 925 (tomo lll) en
relacién a don Pablo Leiva Cretton.”.

D.4. Que del mismo modo en el estudioc de las declaraciones indagatorias se
analizé la institucion del encubrimiento y que en este caso calza para el acusado
Gonzalo Humberto Figueroa Nieto. En efecto, era profesor instructor, participé en la
seleccion del grupo de instruccion, se encontraba cumpliendo funciones en la
Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco a la fecha de los hechos, por lo que
no resulta verosimil creer que un profesor instructor que hizo clases y que a ademas
selecciond a los estudiantes, no tuviera conocimientos de lo que le sucedié a los
denunciantes en esta causa, desde el momento como se ha acreditado no solo
fueron detenidos ilegitimamente sino que fueron apremiados ilegitimamente por
multiples carabineros en el Segunda Comisaria de Temuco. Ademas, estuvieron
detenidos tres dias en esa comisaria luego pasados a la Fiscalia Militar y en la
mayoria de los denunciantes mas de un mes en la carcel de Temuco. Entonces este
acusado mantuvo esa puesta en escena y no denuncié lo que correspondia en su
calidad de oficial, que era denunciar que hubo detencién ilegal y apremios ilegitimos
en contra de los querellantes Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada
Levet, Celin Patricio Riguelme Mufioz y Pablo Leiva Cretton. Al contrario, mantuvo
la posicion de que estas personas habian cometido el delito de espionaje y nada
dijo sobre las detenciones ilegales y los apremios ilegitimos. Por ello se retnen las
condiciones para recalificar al acusado como encubridor en estos delitos citados y

asi se dira en lo resolutivo.
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E. Prueba del plenario: analizado el expediente la defensa y el término
probatorio, la defensa ofrecié medios de prueba para sostener su pretension. Que
consisten en: a fs. 2.596 (Tomo VIII) informe N°108 del Departamento Gestion en
Derechos Humanos de Carabineros, que contiene fotografia del Coronel Carlos
Alberto Ibarra Guerra. Oficio N°723 del Hospital de Carabineros y que contiene ficha
clinica e informe médico de Carlos Alberto Ibarra Guerra, que consta a fs. 2.594 y
en cuaderno reservado. Informe N°03139/207 de la Brigada Investigadora de
Delitos contra los Derechos Humanos de la Policia de Investigaciones de Chile que
contiene fotografia del Capitan Carlos Ibarra Guerra. Y declaracién del testigo
Rodolfo Reyes Salazar a fs. 2.488 y siguientes. Esta prueba ponderada permite
sostener la posicion del abogado Luis Araya Gallo en cuanto a su representado no
es autor ni complice en los hechos por lo que se le ha acusado, pero en nada
modifica su calidad de encubridor en los delitos investigados en esta causa.

F. En cuanto a las circunstancias modificatorias de responsabilidad
penal y beneficios de la ley 18.216. El Tribunal lo razonara en los considerandos
posteriores.

H. Calificacion final: Que del estudio y ponderacion de los medios probatorios
y del escrito de defensa, este Tribunal llega a la conclusion que la calificacién debe
modificarse. En consecuencia, como se dira en lo resolutivo se recalifica al acusado
Gonzalo Figueroa Nieto como encubridor de los delitos de detencion ilegal y
apremios ilegitimos antes detallados. Sobre fallos donde se condena por
encubrimiento en delitos de esta materia estan los siguientes roles ejecutoriados
N°113.969 del ingreso del Primer Juzgado del Crimen de Temuco y N°45.344 del
ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro.

ADHESION A LA ACUSACION

30°) El tribunal hace presente que en esta causa no existen acusaciones

particulares, sino que, solo adhesion. En efecto, que a fs. 1.808 y siguientes (Tomo
V1), el abogado David Morales Troncoso en representacion de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet y Celin Patricio Riquelme Mufoz, en lo
principal de su escrito adhiere a la acusacion fiscal, dictada en contra de 1) Gonzalo
Humberto Figueroa Nieto y de Jonhson Juvencio Catalan Macaya, en calidad de
autores de los delitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos.

31°) Que tratandose de una adhesién a la acusacion fiscal el querellante debe
estarse a ella y en consecuencia el tribunal nada tiene que ponderar y analizar.

32°) Establecimiento definitivo de los hechos: que el Tribunal dio por
establecido los hechos en el considerado 11°), pero como a través de la
ponderacién de la prueba se llegé a la convicciébn que a los acusados les
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corresponde la calidad de encubridores en los delitos investigados. Se reproduce
los hechos de esta sentencia, con las modificaciones que siguen:

G.- Que llegado el dia y hora sefialado precedentemente, don Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz, Pablo
Leiva Crettdn, se encontraban al interior de la Segunda Comisaria de Carabineros
de Temuco, momento en que un Oficial, que Carlos Celindo Pinoleo Pinilla identifica
con el grado de Capitan del grupo de instruccion de la citada unidad policial, les
comunica que desde ese momento se encontraban en calidad de detenidos por los
cargos de espionaje e infiltracion a las fuerzas armadas. Que fue aquel oficial quien
citdé a don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla para el dia 31 de agosto de 1974 ante las
dependencias de la Segunda Comisaria de Carabineros de Temuco, dado que
habia quedado aceptado para ingresar a la instituciéon, segun consta en declaracion
de fs. 675 (tomo Il).

L.- Que finalmente, hasta la fecha ningun funcionario publico de Carabineros
de Chile o de otra rama de las Fuerzas Armadas y/o de Orden y Seguridad que se
desempefiaban en la época de los hechos, en los que se encuentran los oficiales
de Carabineros Humberto Figuera Nieto y Jonhson Cataldn Macaya integrantes del
grupo de instruccién de carabineros de ese momento y que seleccionaron a los
postulantes entre ellos los denunciantes, no han proporcionado algun antecedente
a la autoridad respectiva con relaciéon a lo sucedido con las victimas, manteniendo
hasta el dia de hoy el ocultamiento de todo tipo de informacion sobre los hechos
ocurridos. Por su parte, muchas de las secuelas que evidencian las victimas tras los
hechos descritos precedentemente, han sido reforzados por los peritajes evacuados
por el Servicio Médico Legal conforme al Protocolo de Estambul, segun consta a fs.
363 afs. 363 vta., fs. 403 a fs. 415 (tomo Il) en relacién a don Carlos Celindo Pinoleo
Pinilla; fs. 359 a fs. 360 vta. (fomo 1), fs. 477 a fs. 485 (tomo |l) en relacion a don
Julio Cesar Parada Levet; fs. 487 a fs. 498 (tomo Il), fs. 502 a fs. 503 vta. (tomo 1)
en relacién a don Celin Patricio Riquelme Mufioz; y de fs. 918 a fs. 925 (tomo Ill) en
relacién a don Pablo Leiva Cretton. '

REFLEXIONES SOBRE LESA HUMANIDAD

33°) Para mayor ilustracién y atendido ademas que se ha alegado la

prescripcién gradual del articulo 103 del Cédigo Penal, que se analizara mas
adelante, es necesario reflexionar sobre el delito de lesa humanidad.

Que profundizando el origen y concepto del delito de lesa humanidad para un
adecuado analisis de las circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal
y determinacién de la pena, cabe citar la sentencia Almonacid Arellano y otros
versus Chile, de fecha 26 de septiembre de 2006 puntualizando lo siguiente:
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Parrafo 94. El desarrollo de la nocién de crimen de lesa humanidad se produjo
en los inicios del siglo pasado. En el preambulo del Convenio de la Haya sobre las
leyes y costumbres de la guerra terrestre de 1907. Asimismo, el término “crimenes
contra la humanidad vy la civilizacion” fue usado por los gobiernos de Francia, Reino
Unido y Rusia el 28 de mayo de 1915 para denunciar la masacre de armenios en
Turquia.

Parrafo 95. El asesinato como crimen de lesa humanidad fue codificado por
primera vez en el articulo 6.c del Estatuto del Tribunal Militar Internacional de
Nuremberg. Poco después, el 20 de diciembre de 1945, la Ley del Consejo de
Control No. 10 también consagré al asesinato como un crimen de lesa humanidad
en su articulo ll.c. De forma similar, el delito de asesinato fue codificado en el articulo
5.c del Estatuto del Tribunal Militar Internacional para el juzgamiento de los
principales criminales de guerra del Lejano Oriente (Estatuto de Tokyo), adoptada
el 19 de enero de 1946.

Parrafo 96. Estatuto de Nuremberg jugd un papel significativo en el
establecimiento de los elementos que caracterizan a un crimen como de lesa
humanidad. Asi constituyen actos inhumanos, como el asesinato, cometidos en un
contexto de ataque generalizado o sistematico contra una poblacién civil. Basta que
un solo acto ilicito como los antes mencionados sea cometido dentro del contexto
descrito, para que se produzca un crimen de lesa humanidad. En este sentido se
pronuncié el Tribunal Internacional para la ex Yugoslavia en el caso Prosecutor v.
Dusko Tadic, al considerar que “un solo acto cometido por un perpetrador en el
contexto de un ataque generalizado o sistematico contra la poblacidn civil trae
consigo responsabilidad penal individual, y el perpetrador no necesita cometer
numerosas ofensas para ser considerado responsable. Todos estos elementos ya
estaban definidos juridicamente cuando el sefior Almonacid Arellano fue
ejecutado.

Parrafo 98. La prohibicion de crimenes contra la humanidad, incluido el
asesinato, fue ademas corroborada por las Naciones Unidas. El 11 de diciembre de
1946 la Asamblea General confirmoé “los principios de Derecho Internacional
reconocidos por el Estatuto del Tribunal de Nuremberg y las sentencias de dicho
Tribunal.

A. Cabe también hacer presente, que el mismo fallo Almonacid Arellano y
otros vs Chile dictado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 26 de
septiembre de 2006, en su parrafo 119, al analizar el Decreto Ley de Amnistia 2.191
y en lo pertinente manifiesta que “las leyes de amnistia con las caracteristicas
descritas (es decir, como la chilena) conducen a la indefensién de las victimas y a

159



Sentencia N°105 Detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Pinoleo Pinilla y otros

Sentencia Definitiva de fojas 200

la perpetuacion de la impunidad de los crimines de lesa humanidad, por lo que son
manifiestamente incompatibles con la letra y el espiritu de la Convencion Americana
e indudablemente afectan derechos consagrados en ella. Ello constituye per se una
violacion de la Convencion y genera responsabilidad internacional del Estado. En
consecuencia, dada su naturaleza, el Decreto Ley N°2.191 carece de efectos
juridicos y no puede seguir representando un obstaculo para la investigacion de los
hechos, que constituyen este caso, ni para la identificacién y el castigo de los
responsables, ni puede tener igual o similar impacto respecto de otros casos de
violacion de los derechos consagrados en la Convenciéon Americana acontecidos en
Chile”.

B. Sobre la misma materia del delito de lesa humanidad, cabe recordar lo
resuelto por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso ya sefialado,
“‘Almonacid Arellano y otros versus Chile”, en que reitera, a propodsito de las
leyes de amnistia, entre otros aspectos la doctrina centrada en la sentencia caso
“Barrios Altos versus Peri” de 14 de marzo de 2001, en cuanto la
incompatibilidad de las leyes de amnistia con la Convencién Americana de
Derechos Humanos. En lo pertinente, el fallo “Almonacid Arellano y otros versus
Chile” afirma lo anterior en los siguientes parrafos: 82.5, 82.6, 82.7, 111 y en
especial en el parrafo 119 donde la Corte expresa que las leyes de amnistia, como
la chilena, conducen a la indefension de las victimas y a la perpetuacion de la
impunidad de los crimenes de lesa humanidad, por lo que son manifiestamente
incompatibles con la letra y el espiritu de la Convencion Americana y afectan los
derechos consagrados en ella. Ello constituye per se una violacién de la convencion
y genera responsabilidad general del Estado, agregando que el Decreto Ley 2.191,
carece de efectos juridicos y no puede seguir representando un obstaculo para las
investigaciones de los hechos, ni para la identificacién y el castigo de los
responsables, ni puede tener igual o similar impacto respecto de otros casos de
violacion de los derechos consagrados en la Convencion Americana acontecidos en
Chile. En la misma linea, para sostener como lo ha hecho la Excma. Corte Suprema
y este Tribunal, la Corte Interamericana en el fallo aludido manifesté lo siguiente:

82.5. La época mas violenta de todo el periodo represivo corresponde a los
primeros meses del gobierno de facto. De las 3.197 victimas identificadas de
ejecuciones y desapariciones forzadas que ocurrieron en todo el gobierno militar,
1.823 se produjeron en el afio 1973. Por su parte, “el 61% de las 33.221 detenciones
que fueron calificadas por la Comision Nacional sobre Prisién Politica y Tortura,

corresponde a detenciones efectuadas en 1973”. Esta misma Comisién sefialé que
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“‘mas del 94% de las personas que sufrieron prision politica” dijeron haber sido
torturadas por agentes estatales.

~ 82.6. Las victimas de todas estas violaciones fueron funcionarios destacados
del régimen depuesto y connotadas figuras de izquierda, asi como sus militantes
comunes y corrientes; jefes y dirigentes politicos, sindicales, vecinales, estudiantiles
(de ensefianza superior y media) e indigenas; representantes de organizaciones de
base con participacion en movimientos de reivindicaciones sociales. “Muchas veces
[las] relaciones politicas se deducian de la conducta ,conflictiva® de la victima en
huelgas, paros, tomas de terrenos o de predios, manifestaciones callejeras, etc.”
Las ejecuciones de estas personas “se insertan dentro del clima reinante [...] de
hacer una ‘limpieza” de elementos juzgados perniciosos por sus doctrinas vy
actuaciones, y de atemorizar a sus compafieros que podian constituir una eventual
“amenaza“. No obstante, en la época inicial de la represién existio un amplio margen
de arbitrariedad a la hora de seleccionar a las victimas.

82.7. En lo que se refiere a las ejecuciones extrajudiciales —crimen cometido
en el presente caso, por lo general, las muertes fueron de personas detenidas y se
practicaban en lugares apartados y de noche. Algunos de los fusilamientos al
margen de todo proceso fueron, sin embargo, fulminantes y se efectuaron al
momento de la detencién. [...] En las regiones del sur [del pais] la persona, sometida
ya al control de sus captores, [era] ejecutada en presencia de su familia”.

E. En el mismo sentido cabe también hacer presente, que el fallo
pronunciado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos con fecha 15
de noviembre de 2021, en caso Maidanik y Otros Vs. Uruguay, mediante la cual
declaré la responsabilidad internacional de la Republica Oriental del Uruguay (en
adelante “el Estado” o “Uruguay”) por las violaciones a distintos derechos humanos,
en perjuicio de Luis Eduardo Gonzalez Gonzalez y Oscar Tassino Asteazu, victimas
de desapariciones forzadas que principiaron durante la dictadura que sufrié Uruguay
entre 1973 y 1985, asi como de sus familiares, desatandose los siguientes parrafos:

Parrafo 206: ..."en relacién tanto con actos de desaparicion forzada como
respecto a otras graves violaciones a derechos humanos, como ejecuciones
extrajudiciales, en la misma oportunidad este Tribunal sefal6é que “es incompatible
con las obligaciones internacionales de un Estado Parte en la Convencion que éste
deje de investigar, juzgar y, en su caso, sancionar a los responsables de graves
violaciones a los derechos humanos que por su naturaleza sean imprescriptibles,
en perjuicio del derecho de las victimas de acceso a la justicia, amparandose en

una situacién de impunidad que sus propios poderes y érganos hayan propiciado”...
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Parrafo 211: “El Estado debe asegurar que las autoridades competentes
realicen las investigaciones correspondientes ex officio, contando, para ese
cometido, con las facultades y recursos necesarios239, inclusive logisticos y
cientificos, para recabar y procesar las pruebas, asi como para acceder plenamente
a la documentacion e informacién pertinente y para llevar a cabo las actuaciones y
averiguaciones esenciales para esclarecer lo sucedido a las personas
desaparecidas y a las victimas de ejecucion extrajudicial’.

Parrafo 246: “L.a Corte recuerda que, al decidir sobre el caso Gelman Vs.
Uruguay determind que “la Ley de Caducidad carece de efectos por su
incompatibilidad con la Convencion Americana y la Convencion Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas, en cuanto puede impedir la investigacion
y eventual sanciéon de los responsables de graves violaciones de derechos
humanos”. Por ello, dispuso que “el Estado debera asegurar que [dicha ley] no
vuelva a representar un obstaculo [...] para la identificacion y, si procede, sancidn
de los responsables de [...] graves violaciones de derechos humanos [...]
acontecidas en Uruguay”.

Parrafo 251:; “Considerando lo anterior, la Corte entiende necesario recordar
al Estado que: cuando un Estado es Parte en un tratado internacional como la
Convencién Americana, todos sus 6rganos, incluidos sus jueces y demas 6rganos
vinculados a la administracién de justicia en todos los niveles, también estan
sometidos al tratado, lo cual les obliga a velar para que los efectos de las
disposiciones de la Convencion no se vean mermados por la aplicacion de normas
contrarias a su objeto y fin, de modo que decisiones judiciales o administrativas no
hagan ilusorio el cumplimiento total o parcial de las obligaciones internacionales. Es
decir, todas las autoridades estatales, estan en la obligacién de ejercer ex officio un
“control de convencionalidad” entre las normas internas y la Convencién Americana,
en el marco de sus respectivas competencias y de las regulaciones procesales
correspondientes. En esta tarea, deben tener en cuenta no solamente el tratado,
sino también la interpretacién que del mismo ha hecho la Corte Interamericana,
intérprete ultima de la Convencién Americana. [...]. Por el solo hecho de ser Parte
en la Convencion Americana, todas sus autoridades publicas y todos sus dérganos,
incluidas las instancias democraticas, jueces y demas organos vinculados a la
administracion de justicia en todos los niveles, estan obligados por el tratado, por lo
cual deben ejercer, en el marco de sus respectivas competencias y de las
regulaciones procesales correspondientes, un control de convencionalidad tanto en
la emisién y aplicacion de normas, en cuanto a su validez y compatibilidad con la
Convencién, como en la determinacion, juzgamiento y resolucion de situaciones
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particulares y casos concretos, teniendo en cuenta el propio tratado y, segun
corresponda, los precedentes o lineamientos jurisprudenciales de la Corte
Interamericana”.

G. Que también es relevante para esta causa, lo que sefiala dicha Corte
Interamericana en relacion a la jurisdiccion militar, parrafo 131, donde la Corte
indica que “El Tribunal ha establecido que en un Estado democratico de derecho la
jurisdiccion penal militar ha de tener un alcance restrictivo y excepcional y estar
encaminada a la proteccién de intereses juridicos especiales, vinculados con las
funciones que la ley asigna a las fuerzas Militares. Por ello, sdio se debe juzgar a
Militares por la comision de delitos o faltas que por su propia naturaleza atenten
contra bienes juridicos propios del orden militar. Al respecto, la Corte ha dicho que
cuando la justicia militar asume competencia sobre un asunto que debe conocer la
justicia ordinaria, se ve afectado el derecho al juez natural y, a fortiori, el debido
proceso’, el cual, a su vez, se encuentra intimamente ligado al propio derecho de
acceso a la justicia”. Se hace presente que en ese proceso no consta, ademas que
la Justicia Militar hubiere siquiera iniciado alguna investigacion sobre estos hechos,
lo que revela la actitud del Estado de mantener la impunidad sobre el delito
investigado en esta causa.

H. Cabe puntualizar que en el caso de “Hilario Barrios Varas” (causa rol
25.657-14 de la Excma. Corte Suprema), en los considerandos cuarto, quinto,
sexto, séptimo, octavo y noveno se dan todos los elementos que ha descrito la
Excma. Corte Suprema, esto es, en sintesis, una represion generalizada del
régimen de la época, una hiperseguridad al margen de toda condicion de la persona
humana, una conformidad con la impunidad de los actos cometidos por los agentes
estatales, ademas, con el amedrentamiento a la poblacién civil. Lo cierto es que los
hechos calzan con lo que la Corte interamericana de Derechos Humanos, en el caso
citado, lo que ha fallado en forma robusta la Excma. Corte Suprema y este Ministro
Visitador corresponde sin duda a un delito de lesa humanidad. Delitos que son

imprescriptibles.

CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE RESPONSABILIDAD PENAL
34°) Eximentes de responsabilidad penal: Analizados los escritos de
contestaciones de las defensas, no existe solicitudes respecto a este punto.
35°) Atenuantes de responsabilidad penal:
A. Que fs. 2.168 y siguientes (Tomo VII), el abogado Maximiliano Murath
Mansilla, en representacién del acusado Jonhson Juvencio Catalan Macaya,

alega como atenuantes de responsabilidad penal el articulo 11 N°6, asimismo el
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articulo 103 del Cddigo Penal y también las contempladas en los articulos 211 y
214 del Codigo de Justicia Militar.

B. Que a fs. 2.083 y siguientes (Tomo VII), el abogado Luis Araya Gallo,
en representacion de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto alega como atenuantes

de responsabilidad penal el articulo 11 N°6, articulo 103 del Cédigo Penal.

36°) Analisis del Tribunal:

A. En relacién a la atenuante del articulo 11 N°6 del texto antes citado,
examinada la circunstancia atenuante del articulo 11 N°6 del Cédigo Penal,
solicitadas por las defensas, se reflexiona lo siguiente: Se da lugar a esta
minorante para los acusados, en calidad de simple, por no existir mérito para
otra calificacion, ya que a los acusados les favorece esta minorante, toda vez que
de sus extractos de filiacion y antecedentes citados al inicio de este fallo, se puede
observar que no tenian antecedentes penales pretéritos, todos a la época de los
hechos, esto es, en 1974. Se califica de simple porque razonar de otra manera en
relacion con cualquier persona que reside en Chile, se incurriia en una
discriminacion arbitraria, puesto que solo los que pueden acceder a educacién,
formacion y perfeccionamiento se les califica; pero los que no puede hacer eso (que
hay muchas personas en Chile) no se les podria calificar, lo que sin duda constituye
una discriminacién sobre la materia.

B. Que en relacién al articulo 214 del Codigo de Justicia Militar, solicitado por
la defensa de Jonhson Juvencio Catalan Macaya, el Tribunal reflexiona lo
siguiente: esta aplica “cuando se haya cometido un delito por la ejecucién de una
orden de servicio, el superior que la hubiere impartido seréa el tnico responsable”.
Luego de citar doctrina indica que nos ubicamos en el caso de obediencia debida,
insistiendo que, en aquel escenario, quien cumple una orden injusta obedece a gue
en tales hipotesis el inferior se encuentre en una situacién de inexigibilidad. Sobre
lo anterior, no es posible acoger la eximente alegada, toda vez que: a) los hechos
investigados, en primer lugar, no se tratan de orden de servicio, sino que delitos de
lesa humanidad. b) En segundo lugar, no existe en el proceso ninguna
representacion de ilegalidad o antijuricidad al superior. c) En tercer lugar, nadie obra
en cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo de un derecho participando
en la ejecucion de delitos de lesa humanidad. En efecto, no es posible acoger la
alegacion del articulo 214 del Cédigo de Justicia Militar, ello por no explicar
adecuadamente las defensas sus posiciones, no reunirse los requisitos que sefialan
dichas normas y que ademds debe tratarse de una orden del servicio o de una

actividad castrense, lo que claramente no concurre en la especie, porque aqui se
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trata de un acto ilicito. Ademas, no consta en el proceso que los acusados hayan
representado o suspendido la orden al superior respectivo. Por los mismos
razonamientos no es procedente la aplicaciéon del Cédigo de Justicia Militar. Ademas
hay que hacer presente que se recalificé de autor a encubridor en consecuencia,
esta alegacion se rechaza.

C. Que en relacion al articulo 211 del Cédigo De Justicia Militar, solicitado
por una de las defensas, el Tribunal reflexiona lo siguiente: esta alegacion no puede
ser acogida. En efecto, no se trata de la ejecucién de la orden del servicio, sino que
se trata de la comisién de delitos de lesa humanidad, en este caso, detencién ilegal
y apremios ilegitimos. Sobre la aplicacion de esta atenuante en los delitos de lesa
humanidad, podemos mencionar, entre otras, la causa rol N° 95096-16, dictada por
la Excma. Corte Suprema, quien en su considerando 5° expresa: “Que en subsidio
solicité se considerara que en el caso de autos concurren las circunstancias
eximentes de los articulos 211, 214, 334 y 335 del Codigo de Justicia Militar,
denominadas “obediencia debida” y “cumplimiento de 4rdenes recibidas por un
superior jerarquico”, las que no pueden ser acogidas, pues respecto de los
mandatos del superior jerarquico dentro de una institucion militar -de Ejército de
Chile en este caso-, aparece de los hechos del proceso que la conducta de los
acusados obedece a la materializacion de sus propios designios, sin perjuicio de la
situacion de impunidad que el contexto imperante les proporcionaba, idea que se
ha desarrollado en los apartados precedentes. Por ello esta defensa no puede ser
atendida, pues dada la especial modalidad en que se cometi6 el delito, no hay
antecedentes precisos de que éste haya sido el resultado del cumplimiento de una
orden de caracter militar, presupuesto basico para alegar el cumplimiento del deber
militar”. Asimismo, causa Rol N° 38766-2018, quien en su considerando 26° sefala:
“Que en lo referido las pretensiones de las defensas de Krassnoff, Zapata y Alfaro,
para determinar si en la especie se configuran los errores de derecho denunciados
es necesario tener en consideracion que, de acuerdo al mérito de autos, las
defensas de los recurrentes solicitaron durante la secuela del procedimiento, entre
otras pretensiones, que se reconociera a favor de sus representados las
circunstancias consagradas en los articulos 211 y 214 inciso 2° del Cddigo de
Justicia Militar. Esta pretension fue rechazada por el tribunal de primer grado,
indicando en sus motivos 78°, 83° y 103° que en cuanto se invoca como
circunstancia atenuante lo prescrito en el articulo 211 del Cédigo de Justicia Militar,
no cabe sino su rechazo, pues no se ha acreditado que la participaciéon en calidad
de autor, en los delitos sub-lite, lo haya sido en cumplimiento de érdenes recibidas
de un superior jerarquico. Por la misma razén no se dan tampoco los supuestos
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para la concurrencia de la eximente incompleta en relacién con el inciso segundo
del articulo 214 del Cédigo de Justicia Militar.” Haciendo referencia a lo dictado por
la Corte de Apelaciones de Santiago, en autos rol N° 2182-98. Ademas hay que
hacer presente que se recalifico de autor a encubridor en consecuencia, esta
alegacidn se rechaza.

37°) Institucion de la media prescripcién o prescripciéon gradual:

Con relacién al articulo 103 del Cédigo penal, el Tribunal se hace cargo de
esta institucion, por lo que cabe precisar:

A.En sintesis, podemos expresar que sobre esta materia este Tribunal se
remitira a los razonamientos dados respecto a la imprescriptibilidad del delito de
lesa humanidad. Luego, siendo el delito de autos catalogado como de lesa
humanidad, no es posible aplicar en todo su espectro algun instituto de prescripcion.
De no ser asi, resulta muy dificil sostener la categoria de lesa humanidad. Si los
hechos han sido calificados de esa forma debe sostenerse dicha afirmacion tanto
en la calificacién del delito como en la determinacién de la pena. Ademas, en
relacion con esta materia, el autor Oscar Lépez (Derecho Internacional y Crimenes
contra la Humanidad, Editorial Fundacién de Cultura Universitaria. Uruguay, 2008.
Pag. 235 y siguientes) menciona el caso de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, “Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz versus Pert” de 10 de julio
de 2007, que en su parrafo 190, sefiala que la Corte recuerda que el Estado no
podra aplicar leyes de amnistia ni disposiciones de prescripcion ni otras excluyentes
de responsabilidad que impidan investigar y sancionar a los responsables. Ademas,
el Comité de Derechos Humanos de la Organizacién de Naciones Unidas, en sus
“Observaciones finales sobre el sexto informe periédico de Chile” del mes de julio
del afno 2014, sefal6 que le preocupa la aplicacidn de la “prescripcion gradual” o
“media prescripcion” contenida en el articulo 103 del Cédigo Penal, a violaciones
graves de derechos humanos ocurridas durante la dictadura, lo cual determina la
disminucidén o atenuacion de las penas aplicables. Ademas, en esa materia la
Excma. Corte Suprema, en sentencia en causa rol 28.581-2016 de 24 de
octubre de 2016 (causa rol 29.877 del ingreso criminal del Juzgado de Letras de
Pitrufquén, caso “Nicanor Moyano Valdés”) ha manifestado sobre esta materia, en
su motivo quinto, que resulta conveniente recordar que el articulo 103 del Cddigo
Penal no s6lo esta contemplado en el mismo titulo que la prescripcién, sino que se
desarrolla luego de aquella, lo que revela la estrecha vinculaciéon entre ambos
institutos. Sin embargo, como en el caso se trata de un delito de lesa humanidad,
circunstancia que el fallo declaré6 expresamente, lo que condujo a proclamar la
imprescriptibilidad de la accion persecutoria, cabe sostener que por aplicacion de
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las normas del Derecho Internacional y dado que tanto la media prescripcion como
la causal de extincion de la responsabilidad penal se fundan en el transcurso del
tiempo como elemento justificante para su aplicacién, la improcedencia de aplicar
la prescripcion total alcanza necesariamente a la parcial, pues no se advierte razon
para reconocer al tiempo el efecto de reducir la sancion, dado que una y otra
institucién se fundamentan en el mismo elemento que es rechazado por el
ordenamiento penal humanitario internacional, de manera que ninguno de tales
institutos resulta procedente en ilicitos como el de la especie.

B. Ahondando en esta institucion de la prescripcién gradual, el Gitimo estudio
actualizado sobre la aplicacién de ésta por los Tribunales y la Excma. Corte
Suprema corresponde a la tesista de magister de la Universidad de Chile Karinna
Fernandez Neira, en su trabajo “La aplicacién de la prescripcion gradual del delito
en las causas sobre violaciones de derechos humanos” (pagina 192) quien despues
de estudiar detalladamente aspectos dogmaticos y legales tanto nacionales como
de derecho comparado, concluye “que la aplicacion de la prescripcién gradual en
casos de violaciones a los derechos humanos debe ser rechazada. En los casos
antes referidos, la Corte Suprema no motiva correctamente sus sentencias,
descuida aspectos dogmaticos y procesales, e incurre en incongruencias
argumentativas en el afan de aplicar una institucién cuyo disefio historico-legislativo
fue pensado para otras realidades, y cuya aplicacién en casos de derechos
humanos resulta forzada. Ademas, aunque la jurisprudencia citada evidencia la
evolucion de nuestro Tribunal superior, pues éste reconoce explicitamente que el
Derecho internacional es una fuente directa de obligaciones internacionales para el
Estado de Chile en lo referido al respeto de los derechos humanos, dicha evolucion
ha sufrido serios tropiezos y contradicciones a causa de los fallos del ultimo bienio.
Al aplicar la prescripcion gradual a delitos de lesa humanidad, la Corte Suprema,
finalmente, compromete la responsabilidad internacional del Estado por el
incumplimiento de sus obligaciones internacionales, particularmente respecto de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.”

C. Recientemente la lima.. Corte de apelaciones de Temuco en la causa rol
penal N°359-2019, de fecha 24 de septiembre de 2019, pronunciandose sobre la
no aplicacién del articulo 103 del Cadigo Penal, en su considerando tercero sefala:
“Finalmente, se tiene ademas en consideracion, que la estimacion de la prescripcion
gradual respecto de los responsables de la comisién de delitos de lesa humanidad
afecta el principio de proporcionalidad de la pena, pues la gravedad de los hechos
perpetrados con la intervencion de Agentes del Estado, determina que la respuesta
al autor de la transgresion debe ser coherente con la afectacion del bien juridico y
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la culpabilidad con que actué. En este sentido la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el caso de "La Masacre de la Rochela vs Colombia", sefialé de manera
expresa: "que en la investigacién de graves violaciones a los derechos humanos
sea imposible reconocer como compatible con la Convencion Americana la
imposicion de penas infimas o ilusorias, o que puedan significar una mera
apariencia de justicia" (Corte Interamericana de Derechos Humanos, fallo "La
Masacre de la Rochela vs Colombia", Sentencia de fecha 11 de mayo de 2007,
parrafo N°191).

D. Del mismo modo, Excelentisima Corte de Suprema en causa rol N°8914-
2018, seguida por el delito de Homicidios calificados en caracter de reiterado
de Pedro Antonio Bahamonde Rogel, José Santiago Soto Mufioz, Héctor Hugo
Maldonado Ulloa y José Mafiao Ampuero, acoge el recurso de casacién en el
fondo, deducido por la Unidad Programa Derechos Humanos, de la Subsecretaria
de Derechos Humanos contra la sentencia dictada por la llima.. Corte de
Apelaciones de Valdivia, de fecha 05 de abril de 2018, en su aspecto penal,
declarando su nulidad y dictando sentencia de reemplazo con fecha 15 de junio de
2020. En dicha sentencia expresa lo siguiente: “Noveno: Que, conviene dejar
asentado que, aun cuando el reconocimiento de la prescripcion gradual, regulada
en el articulo 103 del cédigo punitivo, carece de influencia en lo dispositivo del fallo
en estudio, la jurisprudencia constante de esta Sala Penal ha sefialado
reiteradamente que, la calificacién de delito de lesa humanidad dada al hecho ilicito
cometido, obliga a considerar la normativa del Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, que excluye la aplicacion tanto de la prescripcion total como
de la llamada media prescripcion, por entender tales institutos estrechamente
vinculados en sus fundamentos y, consecuencialmente, contrarios a las
regulaciones de lus Cogens provenientes de esa oOrbita del Derecho Penal
Internacional, que rechazan la impunidad y la imposicion de penas no
proporcionadas a la gravedad intrinseca de los delitos, fundadas en el transcurso
del tiempo”. Ratificando lo expuesto, con fecha reciente la Excelentisima Corte
Suprema en roles N°5780-2023 denominado “Caso Caravana de la muerte episodio
La Serena” de fecha 28 de diciembre de 2023 y en causa N°22.276-2022
denominado “Caso quemados” de fecha 05 de enero de 2024, ha rechazado la
institucion de la media prescripcion.

E. Cabe hacer presente que, confirmando lo anterior la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en sentencia del 12 de marzo de 2024 conociendo el
caso “Vega Gonzalez y otros versus Chile” sustenté en cuanto a la aplicacion de
la media prescripciéon en su parrafo 247 lo siguiente: “considera el Tribunal que la
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media prescripcion o prescripcion gradual como institucion procesal, al ser aplicada
a delitos de lesa humanidad y graves violaciones de derechos humanos es
inadmisible debido a que: (i) genera una atenuacién a la dosificacion punitiva que
puede causar que la condena se vuelva irrisoria, haciendo en casos que la condena
impuesta termine siendo inferior al minimo establecido para ciertos delitos; (ii)
atenta contra el principio de efectiva administracién de justicia y sancién a graves
violaciones a los derechos humanos y al derecho de acceso a la justicia de las
victimas, generando impunidad, y (iii) afecta la proporcionalidad que debe regir al
momento de determinar sanciones en casos de graves violaciones a derechos
humanos. Ademas, en su parrafo 252 sefial6 que: “Los Estados deben utilizar todos
aquellos recursos penales a su disposicion que guarden relacion con la proteccién
de los derechos fundamentales para evitar la impunidad por la comision de
violaciones graves a los derechos humanos como lo son las desapariciones
forzadas. La Corte ha considerado que una calificacion incorrecta a nivel interno
respecto de violaciones a derechos humanos puede obstaculizar el desarrollo
efectivo del proceso penal, lo cual permite que se perpetue la impunidad y ha
entendido que las penas deben estar acordes a la gravedad de la violacién a
derechos humanos. En el caso especifico, la Corte encuentra que la media
prescripcién permiti6 condenas significativamente bajas, que no parecieran
correlacionarse con la gravedad de los delitos y el fin Ultimo que buscaba proteger
el Estado”. Persiste en el parrafo 253 que: “La Corte recuerda que la persecucion
de conductas ilicitas debe ser consecuente con el deber de garantia al que atiende,
por lo cual es necesario que los Estados eviten medidas ilusorias que s6lo
aparenten satisfacer las exigencias formales de justicia. Por tanto, la regia de
proporcionalidad exige que los Estados impongan penas que contribuyan a prevenir
la impunidad, tomando en cuenta varios factores como las caracteristicas del delito,
la participacién y la culpabilidad del acusado. En tanto en su parrafo 309 proclama
que: “La Corte considera que la aplicacion del articulo 103 del Codigo Penal chileno
al momento de sancionar a responsables de graves violaciones de derechos
humanos y delitos de lesa humanidad, en los términos descritos supra, es
incompatible con las obligaciones convencionales del Estado, por lo que la
adecuacion normativa es necesaria (...)". Como se aprecia segun lo razonado
precedentemente por la Corte Interamericana de Derechos Humanos y tratandose
de delitos violaciones a los Derechos Humanos esta institucion del articulo 103 del

Codigo Penal tampoco es aplicable en la causa y se rechaza para las defensas.

Agravantes de responsabilidad penal.
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38°) No existen agravantes que analizar, ni solicitadas por el querellante y
adherente David Morales Troncoso.

39°) En la determinacién de la pena. Se conjugan varios factores que el
sentenciador debe evaluar, entre ellos siguiendo a los autores Juan Pablo Mafalich
en su obra Discrecionalidad Judicial en la determinacion de la pena, en el libro de
Defensoria Penal Publica, 07 de octubre de 2010; ademas en Memoria de Prueba,
del libro determinacion de la Prueba en Chile, Facultad de Derecho Universidad de
Chile, 2007, Carolina Acevedo, Angela Torres; Guillermo Oliver en Algunos
problemas de aplicacion de reglas de determinacion legal de la pena en el Cédigo
Penal Chileno; René Pica Urrutia, Reglas para la aplicacion de las penas. Las que
se rigen por los articulos 10, 11, 12, 18 y siguientes, 50 y siguientes, 74 y 103 del
Cadigo Penal, 509 del Cédigo de Procedimiento Penal, 164 del Cédigo Organico de
Tribunales. En lo que se deduce lo siguiente

A. En primer lugar, la pena sefiala por la ley al delito.

B. Grado de ejecucioén del delito.

C. Forma de participacion en el delito.

D. Concurrencia de circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

E. Eximentes de Responsabilidad penal.

F. Extensién del mal causado.

G. Que finalmente la situacion de los articulos 74 del Codigo Penal y 509 del
Cadigo de Procedimiento Penal, ello sin perjuicio de otras circunstancias especiales
como eximentes incompletas, situacion de los menores de edad.

H. Que asimismo cabe hacer presente que tratdndose en este caso de delitos
que su penalidad consta de dos o mas grados, se debera aplicar el articulo 68 del
texto punitivo, y si no es asi el articulo 67 del texto citado. En segundo lugar, la
determinacion de la pena regida por los articulos 50 y siguientes del mismo texto.

I. Que por otro lado tratandose en este caso de delitos de lesa humanidad
como se explicara con posterioridad, atendida la gravedad y en consideracion a la
proporcionalidad de las penas, no procede que los encartados, aparte por la
extension de la pena, obtengan algln beneficio de la Ley 18.216 atendido a los
estandares normativos e interpretativos existentes en la materia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

J. Que también cabe precisar, que esta es la Ultima etapa en la determinacion
de la pena, esto es el equilibrio adecuado entre el articulo 74 del Cédigo Penal y el
articulo 509 del Cdodigo de Procedimiento Penal (si fuera pertinente). Que de igual
forma se ha razonado, debe estarse a los estandares normativos e interpretativos
sobre Derechos Humanos de la Corte Interamericana sobre esta materia, en
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especial el sentenciador tiene que considerar la gravedad de los hechos y la
proporcionalidad de la pena, pues se trata de delitos de lesa humanidad.

40°) Que conforme a la calificacion juridica precedente y sus razonamientos
posteriores, los hechos materia de la causa corresponde a la figura tipica de los
delitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos en contra de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Munoz y
Pablo Leiva Cretton. Delitos previstos y sancionados en los articulos 148 y 150
N°1 del Cédigo Penal, en su caracter de lesa humanidad, vigente a la época de
los hechos.

41°) Que Jonhson Juvencio Catalan Macaya y Gonzalo Humberto
Figueroa Nieto estan acusados por los delitos de detencion ilegal y apremios
ilegitimos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin
Patricio Riquelme Mufioz y Pablo Leiva Cretton, previstos y sancionados en los
articulos 148 y 150 N° 1 del Codigo Penal, vigentes a la época de los hechos, en su
caracter de lesa humanidad, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo afio. Respecto a los cuales se razona de la siguiente
manera:

A. Que el delito de detencién ilegal tiene la pena asignada de reclusién menor
y suspensién del empleo en su grado minimo a medio mas las accesorias legales.

B. Que el delito de apremios ilegitimos tiene la pena asignada de presidio o
reclusién menor y suspension en cualquiera de sus grados mas las accesorias
legales.

C. Que la pena imponer para los acusados Johnson Juvencio Catalan
Macaya y Gonzalo Humberto Figueroa Nieto conforme al analisis de las
circunstancias atenuantes, al beneficiarles la minorante del articulo 11 N°6 del
Codigo Penal y no perjudicarles ninguna agravante. Por lo tanto y atendido a lo
dispuesto en el articulo 68 del Codigo Penal no se les puede aplicar |la pena en su
grado maximo.

D. Cabe hacer presente, como se razoné precedentemente que los acusados
Jonhson Catalan Macaya y Gonzalo Figueroa Nieto, en definitiva, respecto a su
participacién fueron calificados como encubridores y de acuerdo al articulo 52 del
Cédigo Penal prescribe: “A los autores de tentativa de crimen o simple delito, a los
complices de crimen o simple delito frustrado y a los encubridores de crimen o
simple delito consumado, se impondra la pena inferior en dos grados a la que sefala
la ley para el crimen o simple delito. Exceptiiense de esta regla los encubridores
comprendidos en el num. 3.° del articulo 17, en quienes concurra la circunstancia
primera del mismo numero, a los cuales se impondra la pena de inhabilitacion
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especial perpetua, si el delincuente encubierto fuere condenado por crimen vy la de
inhabilitacién especial temporal en cualquiera de sus grados, si lo fuere por simple
delito. También se exceptian los encubridores comprendidos‘ en el num. 4.° del
mismo articulo 17, a quienes se aplicara la pena de presidio menor en cualquiera
de sus grados.” Por lo que al rebajar la pena en dos grados, quedando la pena en
prision en su grado medio. De acuerdo a lo anterior cabe reflexionar lo siguiente:

D.1. Si se aplica el articulo 509 del Codigo de Procedimiento Penal la pena
debe aumentarse de uno a tres grados atendidas las diversas infracciones.
Ponderando adecuadamente no le es mas beneficioso a los acusados aplicar el
articulo aludido toda vez que por la reiteracion de las infracciones la pena
aumentaria a presidio menor en su grado minimo a medio segun el aumento de los
grados.

D.2. Le resulta mas beneficiosos para ambos acusados que se aplique el
articulo 74 del Cédigo Penal. En efecto, tanto en las detenciones ilegales como en
los apremios ilegitimos por tener la calidad de encubridores la pena se rebaja en
dos grados al que le sefala la ley para el crimen o simple delito en este caso para
ambos tipos de delitos la pena queda en prision en su grado medio, esto es 40 dias.

En consecuencia, la pena para ambos acusados sera:

1. Por los delitos de detencidn ilegal en las personas de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo
Leiva Crettén, se aplicaran 4 penas de 40 dias de prision en su grado medio mas
las accesorias legales.

2. Por los delitos de apremios ilegitimos en las personas Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme Mufioz y Pablo
Leiva Cretton, se aplicaran 4 penas de 40 dias de prisién en su grado medio mas
las accesorias legales.

42°) Beneficios de la Ley 18.216 y sus modificaciones posteriores.
Atendidas las razones que se van a exponer (en especial la extension de la pena)
no corresponde aplicar ningun beneficio de la ley 18.216 por cuanto las penas
se encuentran cumplidas. Se tiene ademas presente los informes del Centro de
Reinsercion Social y Servicio Médico Legal allegados al proceso respecto de;

a) JONHSON JUVENCIO CATALAN MACAYA, el Servicio Médico Legal, a
fs. 2.786 y siguientes concluye que el procesado, no presenta condicién clinica
equivalente a enajenacion mental. Sus facultades mentales estan dentro de rangos
normales. Informe a del Centro de Reinsercién Social de fs. 2.368 y siguientes
(Tomo VII), Se concluye que las estrategias de intervencién del Centro de
Reinsercion Social serian escasamente efectivas y no incidiran en cuanto a
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disminuir la posibilidad de reincidencia delictual. Luego de expuestos y analizados
los antecedentes al consejo Técnico de ese Centro de Reinsercion Social, es que
no recomienda otorgar la medida sustitutiva de Libertad Vigilada o Libertad Vigilada
Intensiva.

b) GONZALO HUMBERTO FIGUEROA NIETO, el Servicio Médico Legal, a
fs. 2.778 y siguientes informa en su conclusién: capacidad de discernir y
autodeterminarse conservadas y capacidad de enfrentar el proceso, conservada. El
Informe a del Centro de Reinsercion Social de fs. 2.770 (Tomo IX) concluye que el
consejo técnico recomienda incorporacién a la libertad vigilada intensiva para el
evaluado en caso de ser condenado.

EN CUANTO A LA ACCION CIVIL
43°) Que a fs. 1.808 y siguientes (Tomo VI) el abogado David Morales

Troncoso, en representacion de 1) Celin Patricio Riquelme Mufioz, 2)Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla y 3) Julio César Parada Levet, deducen demanda de indemnizacion
de perjuicios en contra del Fisco de Chile, representado por Diego Acuiia Galvez
ambos domiciliados en calle Prat N° 847, oficina 202, Temuco, solicitando se
condene al Fisco de Chile, a pagar la suma de $1b0.000.000 (cien millones de
pesos) o la suma que estime de acuerdo al mérito de autos, para cada uno de los
demandantes civiles por concepto de reparacion e indemnizacion por el dafio moral
que se les fue provocado por los agentes del Estado, con reajustes, intereses y
costas de la causa en caso de oposicion del demandado. La cual para un mejor
entendimiento se estructura de la siguiente manera:

A. En primer lugar se refiere a los hechos de la causa. Reproduce los
considerandos 33 y 45 del auto acusatorio.

B. En cuanto al Derecho.

B.1 El delito. Que los hechos precedentes constituyen los delitos de detencion
ilegal y apremios ilegitimos, en su caracter de lesa humanidad, previsto y
sancionado en los articulos 148 y 150 N°1 del Cédigo Penal.

B.2. Fuentes de la responsabilidad. Esta parte cita lo dispuesto en el articulo
38 de la Constitucién Politica de la Republica de Chile, mencionando al respecto un
fallo de la Excelentisima Corte Suprema. Agrega que la responsabilidad del Estado
proviene esencialmente de disposiciones constitucionales y de los Tratados
Internaciones ratificados por Chile y que se encuentran vigentes. En este sentido,
también hace referencia al inciso 2° del articulo 5 de la Constitucion, por lo que
cualquier érgano del Estado se encuentra obligado a respetar los derechos
esenciales de la naturaleza humana. Respecto a la fuente de la obligacion civil
particular para delitos que importen una violacién a ‘los derechos humanos se
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encuentra también en los Principios Generales del Derecho Humanitario y de los
Tratados Internacionales sobre la materia. Cita fallos de la Excelentisima Corte
Suprema al respecto.

B.3 La imprescriptibilidad de la acciéon civil deducida en autos. Cita
jurisprudencia al respecto, en lo pertinente destaca que de acuerdo a un fallo del
15° Juzgado Civil de Santiago proclama que la fuente de la obligacién de reparacién
del Estado se funda en principios generales del derecho humanitario y tratados
internacionales que deben primar por sobre las codificaciones civilistas. Cita
jurisprudencia de la Excma. Corte Suprema y de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. En la misma linea de razonamiento puntualiza sentencias
dictadas por este Tribunal.

B.4 Competencia de este Tribunal para conocer de la presente demanda de
indemnizacion de perjuicios deducida. Cita el articulo 10 y 431 del Cédigo de
Procedimiento Penal, disposiciones legales que a su juicio, dejan muy en claro y
disipa toda duda en cuanto a que en el proceso penal se puede deducir una accion
que busque reparar los efectos patrimoniales del hecho punible, como es la accién
de indemnizacion de perjuicios que se deduce en este acto. Asi, segln su criterio,
la norma sefiala claramente que se puede discutir ante el juez en lo penal toda
consecuencia patrimonial, sea contra quien sea que se dirija la accién destinada a
hacerla valer, fundandose en fallos de la Excelentisima Corté Suprema al respecto.

B.5 Compatibilidad de la indemnizacion reclamada con otros beneficios
otorgados. Seglin esta parte, la indemnizacion de perjuicios pretendida en autos no
es incompatible con otros beneficios otorgados por el Estado de Chile, puesto que
el objeto de toda accion civil es la obtencion de una compensacién integra de los
dafios ocasionados por el actuar de los agentes del Estado de Chile, ya que asi lo
demanda la aplicacion de la buena fe de los tratados internacionales suscritos por
Chile, asi como Ia interpretacion de las normas de lus Cogens, compatibilidad que
ya ha sido declarada segun los fallos que cita de la Excelentisima Corte Suprema
al respecto.

C. El dafio provocado y el monto de la indemnizacién. Respecto a todos sus
representados causa directa del actuar de los agentes del Estado, ya sefalados,
han provocado en sus representados un dafio moral que consiste en sufrimiento,
dolor, impotencia, rabia y angustia a causa de los hechos ilicitos e injustos de la
detencion ilegal y los apremios ilegitimos a los cuales fueron sometidos. Cita el auto
acusatorio. Expresa que eran 3 jévenes de entre 20 y 21 afios, con gran motivacién
por prosperar, tanto en lo personal y econdmico, en beneficio directo de su familia,
a saber, don Julio César Parada Levet a la época de ocurrencia de los hechos tenia
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una hija de 3 afios a quien tuvo que dejar al cuidado de los abuelos, mientras el tuvo
que huir a Argentina, para poder encontrar trabajo y enviarle dinero. Por su parte
don Carlos Pinoleo Pinilla, tenia una hija de 2 afios, debiendo dejarla con su madre
y el huir a sectores rurales de la region, donde pudo trabajar como jornal para
mantener a su familia. Respecto a don Celin Riquelme Mufioz, hasta el dia de hoy
recuerda que mientras estaba preso en la carcel de Temuco, naci6 su primera hija,,
lo que le generé mucha angustia, rabia, dolor, de no saber si podria criarla 0 no.
Finaliza sefialando que sus representados tienen derecho a una reparacion integra,
completa y justa. Solicita que el FISCO de Chile deba pagar a don Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet y don Celin Patricio Riquelme Mufioz la
suma de $100.000.000.- (cien millones de pesos) a cada uno de ellos, o la suma
que estime pertinente, mas reajustes, intereses legales y costas.
CONTESTACION DE LA DEMANDA CIVIL:
44°) Que de fs. 1.930 y siguientes (Tomo V) el abogado Procurador Fiscal

del Consejo de Defensa del Estado, Diego Acuiia Galvez contesta la demanda
civil entablada por el abogado David Morales Troncoso en representacion de Celin
Patricio Riquelme Mufioz, Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y Julio César Parada Levet
por concepto de indemnizacion de perjuicios por el dafio moral. Solicitando el
rechazo integro de la demanda civil.

A. Excepcién de cosa juzgada con respecto al demandante don Carlos
Pinoleo Pinilla. Opone la excepcion de cosa juzgada con respecto a la accion
indemnizatoria civil deducida en la presente causa por el demandante don Carlos
Pinoleo Pinilla, por existir sentencia definitiva ejecutoriada por estos mismos hechos
entre las mismas partes. Agrega que el demandante con anterioridad dedujo, junto
a varios centenares de otros actores, demanda civil en contra del Fisco de Chile en
la causa caratulada “Abarzta Rivadeneira y otros con Fisco de Chile”, rol C-9397-
2007 del 27° Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacion de perjuicios por dafio
moral por haber sido victima de prision politica y tortura durante la dictadura militar
iniciada el 11 de septiembre de 1973. Argumenta que en ese proceso y en el
presente juicio concurren, en lo civil las mismas partes, causa de pedir y objeto
pedido, ya que dicho actor demanda al fisco de Chile por la responsabilidad
extracontractual que le cabria en las torturas y apremios ilegitimos de que fue
victima durante la dictadura militar. Aquella demanda de indemnizacion de
perjuicios fue acogida por sentencia definitiva de primera instancia de fecha 3 de
agosto de 2010- aclarada por sentencia de 21 de enero de 2011.- otorgandosele al
demandante don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla una indemnizacién de perjuicios por
dafio moral, en su condicién de victima de prisién politica y torturas. Dicha sentencia
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posteriormente fue revocada por la Corte de Apelaciones de Santiago, mediante
sentencia definitiva de segunda instancia dictada el 27 de marzo de 2013, en autos
rol de ingreso N° civil-2791-2011 y se rechazé integramente la demanda. La Excma.
Corte Suprema, por sentencia de 30 de septiembre de 2013, en autos sobre recurso
de casacion en el fondo rol de ingreso N°2737-2013, rechaz6 el recurso de casacion
en el fondo interpuesto por la parte demandante, quedando asi definitivamente
rechazada la demanda de indemnizacién de perjuicios deducida por don Carlos
Celindo Pinoleo Pinilla, mediante sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada.
Luego se refiere a doctrina en relacion con la cosa juzgada. Cita el articulo 1567 del
Cadigo Civil y articulo 175y 177 del Codigo de Procedimiento Civil, ademas de citar
jurisprudencia pertinente.

B. Excepcion de reparacion integral. Improcedencia de las
indemnizaciones reclamadas por haber sido ya reparados los demandantes
en conformidad con las leyes de reparacion.

a. Marco general sobre las reparaciones ya otorgadas. Comienza
aludiendo a la Justicia Transicional, que desde esa optica se puede mirar en
mejores condiciones los valores e intereses en juego en esta disputa indemnizatoria.
Que en ese sentido, las negociaciones del Estado y las victimas revelan que tras
toda reparacién existe una compleja decisién de mover recursos econdémicos
publicos, desde la satisfaccion de un tipo de necesidades ptiblicas, a la satisfaccién
de otras radicadas en grupos humanos mas especificos.

b. La complejidad reparatoria. Comienza citando a Lira. Posteriormente
sefiala que la llamada Comisién Verdad y Reconciliaciéon o también llamada
“‘Comision Rettig”, en su Informe Final propuso una serie de “propuestas de
reparacion”. Dicho informe derivd en la Ley 19.123, que cred la Corporacién
Nacional de Reparacion y Reconciliacion, reflexiona respecto al mensaje de dicho
proyecto de ley. Asumida esa idea reparatoria, tanto la Ley 19.123 como las leyes
19.980, 19.992 y otras normas juridicas conexas, han establecido diversos
mecanismos mediante los cuales se ha concretado esta compensacion exhibiendo
aquella sintesis que explica cdmo nuestro pais ha afrontado este complejo proceso
de justicia transicional. En ese sentido, se puede indicar que la reparacion a las
victimas de violaciones a los derechos humanos se ha realizado principalmente a
través de tres tipos de compensaciones a saber. a) mediante transferencias
directas de dinero. Aduce a los costos generales para el Estado, este tipo de
indemnizaciones las que detalla y que ha significado a diciembre de 2019 la suma
total de $992.084.910.400; b) Reparaciones especificas. Ley 19.992 y sus
modificaciones sobre prisioneros y torturados politicos. Los demandantes de
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autos, sefores Pinoleo Pinilla y Parada Levet figuran calificados como victimas
de prision politica y tortura, por lo que son titulares del derecho a los beneficios de
reparacién dispuestos por la ley 19.992, constituidos por una pension vitalicia de
reparacion, de cargo fiscal. c) Reparaciones mediante la asignacion de derechos
sobre prestaciones estatales especificas. Que el Alto Comisionado para los
Derechos Humanos de la ONU ha sefialado que el objetivo de un programa de
reparacion es garantizar que todas las victimas reciban un tipo de reparacion,
aunque no sea necesariamente de un mismo nivel o de la misma clase. Sefialando
la normativa al respecto y las maltiples prestaciones con los desembolsos asumidos
por el Estado en esas materias; d) Reparaciones simbdlicas: Que al igual que
todos los demas procesos de justicia transicional, parte importante de la reparacion
por los dafios morales causados a la victima de Derechos Humanos se realiza a
través de actos positivos de reconocimiento y recuerdo de los hechos que dieron
lugar a aquellas violaciones. Ejemplifica algunas medidas.

c. La identidad de causa entre lo que se pide en estos autos y las
reparaciones realizadas. Que todo lo expresado hasta ahora puede concluirse que
los esfuerzos del Estado por reparar a las victimas de Derechos Humanos no solo
han cumplido todos los estandares internacionales de Justicia Transicional, sino que
han provisto indemnizaciones razonables con nuestra realidad econdmica que
efectivamente han apuntado a compensar a las victimas por los dafios, tanto
morales como patrimoniales sufridos a consecuencia de las violaciones a los
Derechos Humanos. Al efecto, funda sus argumentos citando fallos de la Excma.
Corte Suprema, la Corte Interamericana de Justicia, normativa internacional y
doctrina. cabe indicar que érganos internacionales de tanta importancia como la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, han valorado positivamente la politica
de reparacién de violaciones de Derechos Humanos desarrollada por Chile, citando
al efecto el caso Almonacid, jurisprudencia y doctrina atingente. Estando entonces
la accion deducida los actores que invocan la calidad de cényuge e hijos de la
victima directa, respectivamente basada en los mismos hechos y pretendiendo ella
indemnizar los mismos dafios que han inspirado precisamente el cumulo de
acciones reparatorias, ya enunciadas, es que se opone la excepcion de reparacion
y pago por haber sido ya indemnizada en conformidad a las leyes 19.123 y 19.980.
Pago por indemnizaciones otorgadas a los demandantes sefiores Carlos
Pinoleo Pinilla y Julio Parada Levet. Aduce que los demandantes de autos de
acuerdo con las leyes de reparacion de violaciones a los derechos humanos, N°
19.992 y N° 20.874, sefiores Carlos Pinoleo Pinilla y Julio Parada Levet son
beneficiarios de una pensién vitalicia en calidad de victimas de prision politica y
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Tortura (“Valech”) y que por tal concepto, al mes de noviembre de 2024, han
percibido: Carlos Pinoleo Pinilla, la suma total de $41.377.194.-, teniendo derecho
a una pension mensual cuyo monto en la actualidad asciende a $277.453.-;y Julio
Cesar Parada Levet, la suma total de $41.444.745-, teniendo derecho a una
pension mensual cuyo monto en la actualidad asciende a $277.453.-

C. Excepcidn de prescripcion extintiva:

C.1 Normas de prescripcioén aplicables. En subsidio opone la excepcion de
prescripcion de las acciones de indemnizacién de perjuicios deducida con arreglo a
lo dispuesto en el articulo en el articulo 2.332 del Cadigo Civil, en relacién con el
articulo 2.497 del mismo Cédigo; por encontrarse prescrita la demanda, en todas
sus partes. Apunta que, segun lo expuesto en la demanda, por la detencién y
apremios ilegitimos, la prescripcién durante el periodo de la dictadura militar,
iniciada en septiembre de 1973, por la imposibilidad de las victimas o familiares de
ejercer las acciones legales correspondientes ante los Tribunales de justicia, hasta
la restauracion de la democracia, o aun, hasta la entrega publica del Informe de la
Comision de Verdad y Reconciliacién, hechos acaecidos el 11 de marzo de 1990 y
el 4 de marzo de 1991, respectivamente, a la fecha de notificacion de la demanda
de autos, esto es, el 26 de noviembre de 2024, ha transcurrido en exceso el plazo
de prescripcion extintiva. En consecuencia, oponen la excepcion de prescripcion de
5 afos establecida en el articulo 2.515 del Cddigo Civil. En subsidio, en caso de
estimarse que la norma anterior no es aplicable en autos, opone la excepcion de
prescripcion extintiva de 5 afios contemplada para las acciones y derechos en el
articulo 2.515, en relacién con el articulo 2.514 del Codigo Civil, ya que entre la
fecha en que se habria hecho exigible el derecho a indemnizacion y la fecha de
notificaciéon de la demanda de autos, transcurrié con creces el plazo que establece
el articulo 2.515 del Codigo Civil.

c.2. Generalidades sobre la prescripcidon. Aduce que por regla general,
todos los derechos y acciones son prescriptibles, citando doctrina al efecto. Expresa
que, la imprescriptibilidad es excepcional y requiere siempre declaracién explicita,
la que en este caso no existe. Que la prescripcion es una institucion universal y de
orden publico. Que las normas del Titulo XLIl del Coédigo Civil, que la consagra v,
en especial, las de su Parrafo |, se han estimado siempre de aplicacioén general a
todo el derecho y no solo al derecho privado. Que entre estas normas esta el articulo
2.497 del citado cuerpo legal, que manda aplicar las normas de la prescripcion a
favor y en contra del Estado, cuyo tenor cita. Que, esta ultima disposiciéon consagra,
con caracter obligatorio, el principio de que, al igual que tratandose de las relaciones
entre particulares la prescripcion afecta o favorece, sin excepciones, a las personas
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juridicas de derecho publico, a pesar de que éstas, como sefala el articulo 547,
inciso 2°, del Cédigo Civil, se rijan por las leyes y reglamentos especiales. Adosa
que toda accion patrimonial crediticia se extingue por prescripcion, de conformidad
con los articulos 2.514 y 2.515 del Cédigo Civil.

¢.3 Fundamento de la prescripcién. Comunica que, la prescripcion tiene por
fundamento dar fijeza y certidumbre a toda clase de derechos emanados de 'las
relaciones sociales y de las condiciones en que se desarrolla la vida, aun cuando
éstas no se ajusten a principios de estricta equidad, que hay que subordinar, como
mal menor, al que resultaria de una inestabilidad indefinida. Que los planteamientos
doctrinarios de los que se vale le permiten concluir que la prescripcion, es una
institucion estabilizadora. Que esta reconocida por el ordenamiento juridico con una
perspectiva esencialmente pragmaética, en atencién a que existe bien juridico
superior que se pretende alcanzar, consistente en la certeza de las relaciones
juridicas, continua sus argumentos en ese contexto. Finalmente, refiere que en la
especie, el ejercicio de la accion indemnizatoria ha sido posible durante un numero
significativo de afios, desde que los demandantes estuvieron en situacion de
hacerlo.

¢.4. Jurisprudencia sobre la materia. Cita jurisprudencia y reflexiona en ese
ambito, en lo pertinente el fallo de la Excma. Corte Suprema del 21 de enero de
2013 el cual alega que el principio general que debe regir la materia es la de la
prescriptibilidad de la accién de reparacién civil. Que el plazo no debe contarse
desde la desaparicion del secuestrado, sino desde que los titulares de la accion
indemnizatoria tuvieron conocimiento y contaron con la informacién necesaria y
pertinente para hacer valer el derecho al resarcimiento del dafio ante los tribunales
de Justicia.

c.5. Contenido patrimonial de la accion indemnizatoria. llustra que, la
indemnizacion de perjuicios, cualquiera sea el origen o naturaleza de los mismos,
no tiene un caracter sancionatorio, de modo que jamas ha de cumplir un rol punitivo
para el obligado al pago y su contenido es netamente patrimonial. Que debe
considerarse, lo planteado por la doctrina fiscal sustentada en sus diversas
defensas y lo ha recogido la jurisprudencia, que en la especie se ha ejercido una
accion de contenido patrimonial que persigue hacer efectiva la responsabilidad
extracontractual del Estado, por lo que no cabe sino aplicar, en materia de
prescripcién, las normas del Cadigo Civil, lo que no contraria la naturaleza especial
de la responsabilidad que se persigue, en atencion a que la accion impetrada

pertenece- como se dicho- al ambito patrimonial.
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c.6. Normas contenidas en el Derecho Internacional. Funda que en relacion
con las alegaciones expuestas por las actoras en cuanto a que la accion patrimonial
que persigue la reparacion por los dafios reclamados seria imprescriptible conforme
al derecho internacional de los derechos humanos, en ese sentido, se hace cargo
en particular de ciertos instrumentos internacionales, aduce que ninguno contempla
la imprescriptibilidad de las acciones civiles derivadas de delitos o crimenes de lesa
humanidad o que prohiba o impida la aplicacién del derecho interno en esta materia.
No habiendo, en consecuencia, norma expresa de derecho internacional de
derechos humanos, debidamente incorporada a nuestro ordenamiento juridico
interno, que disponga la imprescriptibilidad de la obligacion estatal de indemnizar, y
no pudiendo tampoco aplicarse por analogia la imprescriptibilidad penal en materia
civil, el Tribunal no puede apartarse del claro mandato de la ley interna al resolver
esta contienda y aplicar las normas contenidas en los articulos 2.332 y 2.497 del
Cédigo Civil, solicitando que con el mérito de lo expuesto se rechace la demanda
de autos, por encontrarse prescritas las acciones civiles deducidas mediante ella.

D. En cuanto al dafio e indemnizaciones reclamadas. Vislumbra que en
subsidio de las defensas y excepciones precedentes, opone alegaciones en cuanto
a la naturaleza de las acciones indemnizatorias solicitadas y los montos
pretendidos. Alega que los demandantes como compensacién del dafio moral
solicitan una cifra absolutamente excesiva.

a. Fijacion de la indemnizacién por dafio moral. Que con relacion al dafio
moral debe considerarse que éste consiste en la lesion o detrimento que
experimenta una persona, en general, en sus atributos o cualidades morales. En
terminos generales refiere que la indemnizaciéon de perjuicios tiene por objeto
restablecer el equilibrio destruido por el hecho ilicito, otorgandole a la victima un
valor equivalente a la cuantia del dafio sufrido. Citando la definicién que ha realizado
la Excma. Corte Suprema al respecto sobre el perjuicio moral.

b. En subsidio de las excepciones precedentes, la regulacion del dafio
moral debe considerar los pagos ya recibidos del Estado y guardar armonia
con los montos establecidos por los Tribunales. Fundamenta que de no
accederse a esta peticion subsidiaria implicaria un doble pago por un mismo hecho,
lo cual contraria los principios juridicos basicos del derecho en orden a que no es
juridicamente procedente que un dafo sea indemnizado dos veces.

c. Improcedencia del pago de reajustes e intereses en la forma solicitada.
Hace presente que los reajustes soélo pueden devengarse en el caso de que la
sentencia se dicte en la causa acoja la demanda y establezca esa obligacion y
ademas desde que la sentencia se encuentre firme o ejecutoriada. Realiza
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argumentos en esa linea citando jurisprudencia de los tribunales superiores. Luego
expresa que, en el hipotético caso de que se resolviera acoger las acciones de autos
y se condene a su representado al pago de indemnizacion de perjuicios, tales
reajustes e intereses solo podran devengarse desde que la sentencia condenatoria
se encuentre firme o ejecutoria y su representado incurra en mora.

ANALISIS DEL TRIBUNAL.

45°) Que haciéndonos cargo de la contestacion de la demanda efectuada

por el Fisco de Chile, reflexionaremos de la siguiente manera:

A. Excepcion de cosa juzgada con respecto al demandante don Carlos Pinoleo
Pinilla.

B. Excepcion de reparacion integral. Improcedencia de las indemnizaciones
reclamadas por haber sido ya reparados los demandantes en conformidad con las
leyes de reparacion.

C. Excepcidn de prescripcion extintiva.

D. En cuanto al dafio e indemnizaciones reclamadas.

A. Excepcion de cosa juzgada con respecto al demandante don
Carlos Pinoleo Pinilla. El tribunal razona de la siguiente forma:

a.1) Se entiende por excepcion de cosa juzgada, el efecto de las resoluciones
judiciales que la ley reconoce a las sentencias definitivas e interlocutorias firmes, en
virtud de la cual, no puede volverse a discutir entre las mismas personas legales y
sobre una misma materia invocando analogos motivos algo que ya ha sido resuelto
en una sentencia anterior. Ahora bien, esta excepcion emana de las sentencias
definitivas e interlocutorias firmes, ya sean que tengan el caracter de condenatorias
o absolutorias.

a.2) En cuanto a la triple identidad del articulo 177 del Codigo Procedimiento
Civil, esta triple identidad debe ser copulativa, de manera que, faltando unos de los
requisitos no puede alegarse en el segundo juicio la excepcion de cosa juzgada.
Respecto al primer requisito: a.1) Identidad legal de personas. Tanto el demandante
como el demandando deben ser las mismas personas, esto es, debe figurar con la
misma calidad juridica. a.2) En cuanto a la identidad de la cosa pedida. Que es el
objeto del juicio, es el beneficio juridico inmediato que se reclama, este beneficio
juridico hay que buscarlo en la parte petitorita de la demanda. a.3) Respecto de la
causa de pedir. Es el fundamento inmediato del derecho deducido en juicio, la causa
de pedir es el fundamento legal de la peticién y responde a la pregunta ¢por qué se
pide?

a.3) Siguiendo con lo anterior, el Fisco de Chile acompafi6 en su contestacion,
copia de demanda deducida en la causa caratulada “Abarzua Rivadeneira y otros
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con Fisco de Chile”, rol de ingreso C-9397-2007 del 27° Juzgado Civil de Santiago;
Copia de sentencia definitiva de primera instancia dictada en la causa caratulada
“‘Abarzua Rivadeneira y otros con Fisco de Chile”, rol de ingreso C-9397-2007 del
27° Juzgado Civil de Santiago; copia del fallo revocatorio de segunda instancia
dictado el 27 de marzo de 2013 por la Corte de Apelaciones de Santiago (rol Civil-
2791-2011); Copia de sentencia pronunciada el 30/9/2013 por la Excma. Corte
Suprema en recurso de casacion en el fondo rol N° 2737-2013, por el que se
impugno dicho fallo de segunda instancia; y copia de decreto de cumplase de la
sentencia definitiva ejecutoriada. Si bien el Consejo de Defensa del Estado
acompafio copias simples de los fallos indicados, por lo cual deben considerarse
instrumento privado, ello se perfeccioné con la causa original tenida a la vista, donde
en un cotejo que realiza el tribunal las copias simples tienen el mismo contenido del
expediente original. Ahora bien, tal como expresé el demandado civil efectivamente
la Corte de Apelaciones de Santiago con fecha 27 de marzo de 2013. revoco el fallo
de primera instancia y acogi6 la excepcion de prescripcién articulada por el Consejo
de Defensa del Estado y luego la corte Suprema, en el mismo sentido la sentencia
de fecha 30 de septiembre de 2013 rechaza el recurso de casacion interpuesto. En
definitiva la referia causa fue rechaza por haberse aplicado la institucion de la
prescripcion.

a.4) Existen las siguientes razones para rechazar la excepcién de cosa
juzgada. En efecto, tal como se dijo por este tribunal en la causa rol 2-2012 del
ingreso del Juzgado de Letras de Pucén. En el caso Ordenes Guerra y otros v/s
Chile sentencia de 29 de noviembre 2018 que corresponde a un grupo de presuntas
victimas que entre 1997 y 2001 interpusieron por separados acciones civiles de
indemnizacion de perjuicio en razén del secuestro, desaparicidén o ejecucion de sus
familiares por parte de agentes estatales entre 1973 y 1974 durante la dictadura
militar. Tales acciones, en definitiva fueron rechazadas por los Tribunales chilenos
en base a la prescripcion establecida en el Cédigo Civil. En su parrafo 114 la Corte
sefiala que esta doctrina de la prescripcidn civil, el instituto de la cosa juzgada no
deberia constituir un obstaculo para que las victimas puedan acceder a las
reparaciones que corresponden por via judicial y en lo resolutivo la Corte
Interamericana de Derechos Humanos establece que el Estado es responsable por
el acceso a la justicia en los términos de los derechos a las garantias judiciales y a
la proteccion judicial reconocidos en los articulos 8. 1, 25.1 y 1.1 y 2 de la misma
Convencién Americana. En definitiva, por todos estos fundamentos se rechaza la

excepcion de cosa juzgada.
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B. En cuanto a la excepcién individualizadas en la letra B) precedente,
esto es excepcidon de reparacion integral. Improcedencia de las
indemnizaciones reclamadas por haber sido ya reparados los demandantes en
conformidad con las leyes de reparacion, el Tribunal reflexiona de la siguiente
manera: La excepcion antes referida, sera rechazada por el Tribunal y asi se estara
en lo resolutivo, es especial por los siguientes fundamentos ya ponderados en las
siguientes causas:

1. Causa rol 27.525 del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por el
delito de homicidio calificado de Segundo Cayul Tranamil, sentencia de 26 de
diciembre de 2014;

2. Causa rol 27.526 del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por el
homicidio calificado de Juan Segundo Palma Arévalo y Arcenio del Carmen Saravia
Fritz, sentencia de 18 de diciembre de 2014;

3. Causa rol 45.345 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
delito de homicidio calificado de Juan Tralcal Huenchuman, sentencia de 11 de
diciembre de 2014;

4, Causa rol 113.990 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio de Manuel Alberto Burgos Mufioz, sentencia de fecha 06
de noviembre de 2015;

5. Causa rol 113.989, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado de Segundo Enrique Candia Reyes, sentencia
de fecha 18 de abril de 2016;

6. Causa rol 18.780 del Juzgado de Letras de Curacautin, seguida por
el delito de homicidio de Jorge San Martin Lizama, sentencia de fecha 28 de
septiembre de 2015;

7. Causa rol 29.877, del ingreso del Juzgado de Letras de Pitrufqueén,
seguida por el delito de homicidio calificado de Nicanor Moyano Valdés, sentencia
de 25 de enero de 2016;

8. Causa rol 45.344, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
delito de Homicidio calificado de Osvaldo Moreira Bustos y apremios ilegitimos de
Juana Rojas Viveros, sentencia de 23 de marzo de 2016;

9. Causa rol 45.371, del Juzgado de Letras de Lautaro, por el delito
de apremios ilegitimos de Jorge Contreras Villagra y otros, sentencia de 17 de
agosto de 2016,

10. Causa rol 45.342, del ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro,
seguida por el delito de homicidio en la persona de Gumercindo Gutiérrez Contreras,
sentencia de 09 de octubre de 2015;
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11. Causa rol 29.869, del Juzgado de Letras de Pitrufquén, por el
homicidio de Guillermo Hernandez Elgueta, sentencia de 29 de diciembre de 2016:

12. Causa rol 27.527, del Juzgado de Letras de Carahue, seguida por
el delito de homicidio de Anastasio Molina Zambrano, sentencia de 15 de
septiembre de 2016;

13. Causa rol 114.001, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, por
el secuestro calificado de Osvaldo y Gardenio, ambos de apellido Sepulveda Torres,
sentencia de 17 de noviembre de 2016;

14. fi. Causa rol 113.986, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
por el homicidio de Moisés Marilao Pichun, sentencia de fecha 24 de junio de 2016;

15. Causa rol 63.541, del Juzgado de Letras de Angol, seguida por el
homicidio de Sergio Navarro Mellado, sentencia de 27 de mayo de 2016;

16. Causa rol 45.363, del ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro,
seguida por el delito de secuestro calificado de Gervasio Huaiquil Calviqueo,
sentencia de 19 de mayo de 2017;

17. Causa rol 114.048, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco, por
el secuestro calificado de Arturo Navarrete Leiva, sentencia de 10 de febrero de
2017:

18. Causa rol 10.868, del Primer Juzgado del Crimen de Puerto Montt,
seguida por el delito de apremios ilegitimos o aplicacion de tormentos seguida de
muerte en la persona de Juan Lleucun Lleucun, sentencia de 22 de noviembre de
2017,

19. Causa rol 114.003, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio de Gabriel Salinas Martinez, sentencia de 10 de noviembre
de 2017;

20. Causa rol 10.851, de la Corte de Apelaciones de Puerto Montt,
seguida por el homicidio simple, en caracter de reiterado de Pedro Antonio
Bahamonde Rogel, José Santiago Soto Mufioz, Héctor Hugo Maldonado Ulloa y
José Mafiao Ampuero, sentencia de 20 de enero de 2016;

21, Causa rol 45.343, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
homicidio calificado en las personas de Segundo Lepin Antilaf, Juan Segundo
Nahuel Huaiquimil, Julio Augusto Niripil Paillao, Segundo Levio Llaupe, Victor
Yanquin Tropa y Heriberto Collio Nain, sentencia de 31 de agosto de 2017;

22. Causa rol 57.071, del Juzgado de Letras de Victoria seguida por el
Homicidio Calificado en la persona de Jorge Arturo Toy Vergara, perpetrado en la

comuna de Victoria, sentencia del 12 de octubre de 2017,
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23. Causa rol 113.997, del Juzgado de Juzgado del Crimen de
Temuco para investigar el delito de Secuestro Calificado en la persona de Segundo
Elias Llancaqueo Millan, perpetrado en la comuna de Lautaro en el mes de abril
de 1975, sentencia del 19 de enero de 2018,;

24, Causa rol 45.354, del Juzgado de Letras de Lautaro seguida por el
Secuestro calificado de Samuel Huichallan Levian, Ceferino Antonio Yaufulem
Mafdil, Miguel Eduardo Yaufulem Mapil y Oscar Rumualdo Yaufulem Maiiil,
sentencia del 03 de agosto de 2020;

25. Causa rol 45.361, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
Secuestro Calificado de Manuel Elias Catalan Paillal, sentencia de 23 de diciembre
de 2020;

26. Causa rol 114.000, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio simple de Waldo Enrique Rivera Concha, sentencia de 29
de abril de 2020;

27. Causa rol 4-2010, de la Corte de Apelaciones de Valdivia, seguida
por el homicidio calificado en la persona de Victor Carrefio Zufiga, sentencia de 16
de abril de 2018;

28. Causa rol 45.362, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado en la persona de José Domingo Llabulén Pilquinao, sentencia
de 16 de febrero de 2018;

29, Causa rol 114.007, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado en la persona de Exequiel Zigomar Contreras
Plotsqui, sentencia de 23 de octubre de 2018,

30. Causa rol 114.042, del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado en la persona de José Alberto Fuentes Fuentes,
sentencia de 17 de agosto de 2018.

31. Causa rol 113.996, del Primer Juzgado del crimen de Temuco,
seguida por el Homicidio calificado y apremios ilegitimos en la persona de Tomas
Segundo Esparza Osorio y apremios ilegitimos en la persona de Javier Enrique
Esparza Osorio, sentencia de 30 de junio de 2018.

32. Causa rol 29.979 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
homicidio calificado de Domingo Obreque Obreque, sentencia de 07 de abril de
2014.

33. Causa rol 45.365, del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por
el Secuestro Calificado de Luis Armando Horn Roa, sentencia de 25 de febrero de
2021.
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34. Causa rol 45.367 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado de Pedro Millalén Huenchuiiir, sentencia de 11 de mayo de
2022.

35. Causa rol 44.305 del juzgado del Crimen de Puerto Varas, seguida
por el homicidio calificado en las personas de Abraham Oliva Espinoza y Luis
Espinoza Villalobos, sentencia de 25 de enero de 2019.

36. Causa rol 45.368 del Juzgado de Letras de Lautaro, seguida por el
secuestro calificado de José Bernardino Cuevas, sentencia de 30 de marzo de 2019.

37. Causa rol 113.991 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado en la persona de Ramén Carrero Chanqueo,
sentencia de 21 de noviembre de 2022.

38. Causa rol 113.478 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado en la persona de Luis Omar Torres Antinao,
sentencia de 13 de junio de 2019.

39. Causa rol 114.051 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el secuestro calificado de José Edulio Mufioz Concha, sentencia de 30
de abril de 2021.

40. Causa rol 5-2013 del ingreso de la llustrisima Corte de
Apelaciones de Valdivia, seguida por delito de aplicacién de tormentos en la
persona de Harry Cohen Vera.

41. Causa rol 63.551 de ingreso del Juzgado de Letras de Angol,
seguida por el delito de homicidio calificado en la persona de Patricio Rivas
Sepulveda.

42. Causa rol 113.969 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el homicidio calificado de Hernan Henriquez Aravena y Alejando Flores
Rivera.

43. Causa rol 114.034 del Primer Juzgado del Crimen de Temuco,
seguida por el delito de apremios ilegitimos de Luis Alberto Chihuailaf Arriagada,
sentencia del 02 de agosto de 2022;

44. Causa rol 24.428 del Juzgado de Letras de Traiguén, seguida por
los apremios ilegitimos de Antonio Inostroza Segura y otros, sentencia del 30 de
octubre de 2023.

45, Causa rol 10.914 del Juzgado del Crimen de Puerto Montt, seguida
por aplicacion de tormentos y detencion ilegal, sentencia del 09 de agosto de 2022..

46. Causa rol 25-2011 de ingreso criminal de la Corte de Apelaciones
de Valdivia, seguida por el delito de homicidio de Reinaldo Rosas Asenjo, sentencia

del 19 de diciembre de 2022.
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47. Causa rol 113.975 de ingreso del Primer Juzgado del Crimen de
Temuco, seguida por los delitos de homicidio calificado y apremios ilegitimos de
Pedro Rios Castillo y Guido Troncoso Pérez, sentencia del 26 de agosto de 2022.

48. Causa rol 45.357 de ingreso del Juzgado de Letras de Lautaro,
seguida por el delito de secuestro calificado de Sergio del Carmen Navarro Schifferli
y José Andrés Meliquén Aguilera, sentencia del 22 de julio de 2021

Todos los anteriores fallos condenatorios y ejecutoriados' que han rechazado
los argumentos reiterados en el tiempo sobre estas excepciones que ha interpuesto
el FISCO de Chile.

a. Sobre lo anterior, ademas se reitera que esta excepcién sera
rechazada. En efecto, cabe hacer presente que el demandando no sefiala ninguna
norma de las leyes que cita, donde se indique que los familiares, ya sea conyuge,
hermanos, convivientes, primos, sobrinos u otros parientes de victimas de
violaciones de Derechos Humanos ocurridas durante el régimen militar afio 1973 y
siguientes, no puedan demandar por indemnizacion por dafio moral. Por qué no la
cita: primero porque no existe y segundo porque en el ordenamiento juridico ch}leno,
tratandose de violaciones a los Derechos Humanos y por las obligaciones generales
establecidas en los articulos 1 y 2 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, esto es, respetar, garantizar, y no discriminar en el goce y ejercicio de
los derechos y libertades, no es posible obstruir a persona alguna el derecho de
acceso a la justicia (articulos 8 y 25 de dicha Convencion). No es 6bice interponer
las acciones civiles respectivas por el dafio causado a las victimas por violacion a
los Derechos Humanos y las reparaciones y prestaciones estatales de todo tipo que
pueda otorgar el Estado en cumplimiento a los estandares internacionales. En este
punto se seguira la linea jurisprudencial desarrollada en fallos por la Excma. Corte
Suprema, en especial: El fallo de 01 de abril de 2014, rol 1424-2013, sentencia de
remplazo, considerando 13°, motivo que también cita fallos en el mismo sentido,
roles N° 2918-13, N°3841-12 y N°5436-10. Que en sintesis expresa, en relacion a
la improcedencia alegada por el Fisco de Chile, que esta no es efectiva. Asi en
términos precisos: (...) “la accion civil es la obtencion de la compensacion integra
de los dafos ocasionados por el actuar de los Agentes del Estado de Chile. Las
disposiciones de derecho internacional deben tener aplicacion preferente en nuestro
régimen juridico al tenor del articulo 5° de la Constitucion Politica de la Republica”.
Del mismo modo el hecho que la demandante hayan sido favorecida por el Estado
por la Ley 19.123 y leyes posteriores no es ébice para demandar civilmente (tanto
la conyuge, los hijos y los hermanos) toda vez que la citada Ley no establece de
modo alguno la incompatibilidad que reclama el Fisco de Chile.
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C. Que en cuanto a la excepcién de prescripcién extintiva del articulo
2.332 en relacion a los articulos 2.497 y 2.515 en relacién al articulo 2.514 del
Cadigo Civil: Este Tribunal, en igual sentido, estara a lo ya resuelto por la Excma.
Corte Suprema en el fallo de remplazo rol 1424-2013 de 1 de abril de 2014,
considerando 11°, el cual en sintesis y en lo pertinente, sefala que tratandose de
un delito de lesa humanidad cuya accién penal persecutoria es imprescriptible, no
resulta coherente entender que la accion civil indemnizatoria esté sujeta a las
normas sobre prescripcion establecidas en la ley civil interna, ya que ello contraria
la voluntad expresa manifestada por la normativa internacional sobre Derechos
Humanos, integrante del ordenamiento juridico nacional por disposicion del inciso
segundo del articulo 5° de la Carta Fundamental, que consagra el derecho de las
victimas y otros legitimos titulares a obtener la debida reparacion de todos los
perjuicios sufridos a consecuencia del acto ilicito, e incluso por el propio Derecho
Interno, que en virtud de la Ley N° 19.123 y su posterior modificacién contenida en
la Ley N°19.980, reconoci6é de manera explicita la innegable existencia de los dafos
y concedié tambien a los familiares de las victimas calificadas como detenidos
desaparecidos y ejecutados politicos, por violacién a los derechos humanos en el
periodo 1973- 1990, reconocidos por los informes de la Comisién Nacional de
Verdad y Reconciliacion y la Corporacion Nacional de Verdad y Reconciliacion,
beneficios de caracter econdémico o pecuniario. Por consiguiente, agrega la Excma.
Corte Suprema, cualquier diferenciacion efectuada por el juez, en orden a dividir
ambas acciones y otorgarles un tratamiento diferenciado, es discriminatoria y no
permite al ordenamiento juridico guardar la coherencia y unidad que se le reclama.
Como se aprecia, la Excma. Corte Suprema de manera sostenida en el tiempo ha
rechazado esta excepcién de prescripcion extintiva, como se puede observar en
este fallo y otros posteriores, como en causas roles 15.294-2018 y 2.471-18 del
ingreso de la Excma. Corte Suprema, entre otros. Sobre la materia también es
importante sefialar el fallo de la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el
caso “Ordenes Guerra y otros vs Chile” de fecha 29 de Noviembre de 2018, el que
se relaciona con la alegada responsabilidad del Estado por violacién de los
derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial como consecuencia de la
aplicacion de la figura de prescripcién de acciones civiles de reparacion
relacionadas con crimenes de lesa humanidad. Las presuntas victimas son siete
grupos de personas que, entre 1997 y 2001, interpusieron por separado siete
acciones civiles de indemnizacion de perjuicios, en razon del secuestro y
desaparicion o ejecucion de sus familiares por parte de agentes estatales en 1973
y 1974, durante la dictadura militar. Tales acciones fueron rechazadas entre 1999 y
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2003, por juzgados, Tribunales de apelacion o la Corte Suprema de Justicia, con
base en la aplicacién del plazo de la figura de prescripcion establecida en el Codigo
Civil. Si bien las presuntas victimas han recibido una pension mensual
administrativa en virtud de lo dispuesto en la Ley 19.123 de 1992, asi como otros
beneficios en algunos casos (bono de reparacion o bonificacion compensatoria), la
Comisién consideré que la existencia de un programa administrativo de
reparaciones no excluye la posibilidad de que las victimas de graves violaciones
opten por reclamar reparacion por via judicial y que, tratandose de crimenes de lesa
humanidad, es desproporcionado negarles sus derechos a una reparacion bajo el
argumento de prescripcion. Sobre estos hechos, en el parrafo 13, el Estado de Chile
acepta los hechos que se han tenido por probados por la Comision en el Capitulo
IV de su Informe. En los puntos resolutivos la Corte Interamericana de Derechos
Humanos condena al Estado de Chile por violacion al derecho de acceso a la
justicia, en los términos de los derechos a las garantias judiciales y a la proteccion
judicial, reconocidos en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencion Americana, en
relacion con los articulos 1.1y 2 de la misma y se ordena ademas al Estado a pagar
determinadas sumas dinero. A mayor abundamiento se reproducen los
fundamentos dados en la cosa juzgada y en el fallo de la Corte Interamericana antes
citado. Por lo cual se rechaza esta excepcion y asi se dira en lo resolutivo.

D. En cuanto al dafio e indemnizaciones reclamadas:

a) Que en un examen somero de las siguientes Constituciones Chilenas la
expresion para referirse a los Tribunales, es “Tribunales de Justicia”. De esta forma,
lo hacian los siguientes textos: de 1822, capitulo I, articulo 158, donde a los
Tribunales se les denominada “Tribunales de Justicia”; de 1823, titulo XIll, articulo
143, “Suprema Corte de Justicia”; de 1833, capitulo VIiI, “De la administracién de
justicia”; de 1925, articulos 23 y 39, aluden a la expresion “Tribunales de Justicia”;
de 1980, articulos 45, 52 N°2 letra c) y 76 se refieren a la expresion “Tribunales de
Justicia”. En consecuencia, la tradicion constitucional, constata que el nombre para
referirse a los Tribunales para que ejerzan su funcién no es de Tribunales de Ley,
Tribunales de Derecho, Tribunales de Jurisprudencia, Tribunales de administracion,
sino que es Tribunales de Justicia, lo que significa que tienen una conexioén directa
con este valor e ideal Constitucional. Por lo tanto, siempre los Tribunales en
conformidad, ademas, al Cadigo Iberoamericano de Etica Judicial, vigente en Chile
para los magistrados, en su articulo 35 sefiala: “el fin dltimo de la actividad judicial
es realizar la justicia por medio del Derecho”. Con mayor énfasis los jueces, frente
a casos extraordinarios, Unicos, irrepetibles que puedan suceder en una Republica,
los Tribunales deben considerar la colisién que pueda producirse entre el Derecho
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positivo y la Justicia, debiendo considerarse, ademas, que la Corte de Apelaciones
de Temuco ya recogio esta tradicion constitucional de principios y valores en el fallo
rol 45-2008 de 1 de septiembre de 2008, recaido en la causa rol 113.959 del Primer
Juzgado del Crimen de Temuco, caso “Curifir Lincoqueo”. Sélo a modo de ejemplo,
ya que hay muchos sobre la materia, la Corte Constitucional Federal de la Republica
Bonn, en una decision ya en 1953, citando a Radbruch, declaré que en interés de
la seguridad juridica, un conflicto entre una prescripciéon de Derecho positivo y la
justicia de fondo se resuelve normalmente en favor de la primera; sin embargo,
cuando la discrepancia entre una ley positiva y la justicia llega a un grado intolerable,
la ley por ser derecho injusto, debe ceder ante la justicia (Antonio Pedrals: Atisbos
de Supralegalidad en el ordenamiento positivo. Universidad de Valparaiso, 1982,
pag. 584). Que en este caso es aplicable, a propdsito de la indemnizacion
reclamada.

b. Que asimismo podemos decir que la naturaleza humana es de tal condicién
que adquiere un deseo de actuar justamente cuando hemos vivido en un marco de
Instituciones justas y nos hemos beneficiado de ellas. (John Rawls. Una Teoria de
la Justicia. Fondo de Cultura Econémica, afio 2006, pagina 412).

c. Que en la misma linea, el autor citado en su obra Liberalismo Politico, igual
editorial, afio 2013, paginas 224 y 225, donde expresa que los Tribunales cuando
deban decidir los casos deben recurrir a los valores politicos que en su opinion
pertenecen a la comprension més razonable del concepto publico de la justicia ya
sus valores politicos de justicia y de razdn publica (esto no tiene que ver con su
propia moral personal) pues, los valores anotados son los valores que la ciudadania
y en general todos creen de buena fe, como les exige el deber de civilidad y que se
espera que suscriban todos los ciudadanos en tanto personas razonables vy
racionales. Agrega este Tribunal que el valor justicia consagrado en nuestras
Constituciones por lo menos desde 1822, es un acervo que cualquier ciudadano de
una republica independiente y soberana, como la chilena, adhiere.

d. Que continuando con lo anterior yendo mas al fondo en esta introduccién,
si uno analiza, incluso, el desarrollo del Derecho Civil y su interpretacién, como lo
hizo Alejandro Guzman Brito en su articulo, La historia Dogmatica de las Normas
sobre Interpretacion recibidas por el Coédigo Civil de Chile, (Interpretacién,
Integracion y razonamientos Juridicos Editorial Juridica de Chile, afio 1992, pagina
77) en cuanto a que toda la evolucidn del derecho civil desarrollado por los
jurisconsultos romanos y sus sucesores puede entenderse al Derecho como
equidad constituida, lo mismo podemos decir con la Convencién Americana de
Derechos Humanos vy la jurisprudencia de la Corte Interamericana en materia de
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Derechos Humanos, en especial en materia de reparacion integral a las victimas.
Aqui el Derecho es equidad constituida. Del mismo modo, en materia de
reparaciones, el autor chileno Claudio Nash Rojas, que ha hecho un estudio
sistematico y completo hasta ahora en su libro “Las Reparaciones ante la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, 1988 - 2007” (editorial Facultad de Derecho
Universidad de Chile, Centro de Derechos Humanos) y también en su libro
“Responsabilidad Internacional Del Estado En La Jurisprudencia Internacional y La
Experiencia Chilena” (Editorial Legal Publishing) donde manifiesta en forma clara,
en las paginas 67 y siguientes del primero, que la Corte Interamericana ha sefnalado
que en aquellos casos en que se han producido violaciones de los derechos y
libertades convencionales, el Estado tiene el deber de actuar en el ambito interno
de forma tal que se determine la verdad de los hechos violatorios de la Convencion,
se juzgue y sancione a los responsables y se repare a las victimas. Todo ello en el
entendido que las situaciones de impunidad pueden inducir a futuras violaciones de
Derechos Humanos. Agrega, ademas, este Tribunal, que lo anterior se ve
refrendado por el articulo 63 de la Convencion Americana de Derechos Humanos.
Lo mismo en el segundo libro del autor mencionado, pagina 183, donde luego de
hacer un analisis exhaustivo de la jurisprudencia chilena, concluye que la reparacion
siempre debe ser integral porque se debe prestar atencion a la persona de la victima
y no el Estado victimario y, ademas, en el ambito interno, el Estado tiene la
obligacién de evitar cualquiera interpretacion que impida en pleno cumplimiento que
signifique la reparacion integral de la victima. Que finalmente, hay que considerar el
articulo de Alejandro Vergara Blanco, publicado en el Diario EI Mercurio, el 30 de
mayo de 2013, titulado “Ley Natural, Reglas o Principios Juridicos: jDonde esta el
Derecho?". El autor acota que el derecho es aquel que sufre o goza cada sociedad
en su tiempo, no aquel ideal de cada filésofo del derecho y afiade, a proposito de
un fallo de la Corte Suprema, de los consumidores de las empresas del comercio
detallista, y se pregunta ¢ Cual era el Derecho? ¢ El que provenia de una antigua ley
supuestamente obedecida? ¢El de alguna Ley Natural? O ¢El que dijo la sentencia
de la Corte Suprema? Y afade que la respuesta social fue esta ultima, pues todos
los actores adquirieron la conviccién de que sélo después de tal sentencia, habian
cambiado las reglas. Continua, ¢La Corte Suprema aplico las reglas, la ley natural
o un principio juridico? Y se responde indicando que la respuesta es esta ultima,
aplicé un principio juridico y expresé que eso no es ni positivismo, ni lus Naturalismo,
es Derecho. En el caso en estudio, dictado por la Corte Suprema, sentencia rol
1424-2013, de 1 de abril de 2014, ya el maximo Tribunal, lo que hizo, como en
muchos otros casos, aplico un principio juridico ya establecido en la comunidad
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juridica internacional, especificamente en la Convencién Americana en su articulo
63, el articulo 38 de la Corte Internacional de Justicia, como también lo ha
manifestado en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
esto es, realizado un dafio por el Estado y acreditado éste, la victima debe ser
reparada integramente. Finalmente, el mismo Estatuto de la Corte Internacional de
Justicia, establece el principio ex aequo et bono (De acuerdo con lo correcto y lo
bueno).

e. Que respecto a la responsabilidad civil del Estado, este Tribunal se cefira a
las sentencias antes aludidas dictadas por este Ministro Visitador y en especial a la
sentencia de la Sala Penal de la Excma. Corte Suprema, de fecha 1 de abril de
2014, rol N° 1424-13, que en su considerando décimo, en sintesis y en lo pertinente,
sefiala que la responsabilidad del Estado, que se pretende hacer efectiva deriva,
por un lado, de la comision de hechos ilicitos por parte de sus agentes y, por el otro,
de normas constitucionales precisas y de leyes de igual rango, que han sido
incorporadas al Ordenamiento Juridico Nacional, como lo son las obligaciones
contempladas por los instrumentos internacionales que recogen los principios
generales del Derecho Humanitario, entre los cuales se encuentra aquel relativo a
la obligacion de indemnizar los dafios producidos por la violacién de los derechos
humanos. En consecuencia, se procede a rechazar la excepcion de prescripcion
opuesta por el Fisco de Chile.

f. Que siguiendo la misma linea de la sentencia citada, en cuanto al dafio e
indemnizaciones reclamadas, sobre esta materia este Tribunal estara a lo que ha
resuelto en fallos precedentes en los Ultimos afios, tratandose de conyuge,
hermanos, convivientes, primos, sobrinos u otros parientes de victimas y al estandar
que ha dispuesto ademas la Corte Interamericana de Derechos Humanos a
propésito de la sentencia citada y los promedios habituales fijados por los Tribunales
superiores de justicia en el ultimo tiempo. Sobre este punto la Excma. Corte
Suprema ha tenido la oportunidad de pronunciarse en la causa rol N°5572-2029,
caratulados Schuster Pinto Macarena y otros, sobre juicio ordinario de
indemnizacion de perjuicios contra Fisco de Chile, en sentencia del 29 de mayo de
2020, a propésito de la tragedia ocurrida en la isla Juan Fernandez, que ante un
hecho tragico de esta naturaleza para los actores (viuda e hijos), fijo la suma de
$150.000.000 para cada uno.

g. Que el fallo de 05 de agosto de 2021, rol 82-2021, sentencia de remplazo
que en expresa en su considerando Décimo Quinto:...“Que la responsabilidad del
Estado Administrador, a partir una interpretacién armoénica de lo dispuesto en los
articulos 2°,4°, 5°, 6°, 7° y 38 de la Constitucién Politica de la Republica en relacion
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a los articulos 4° y 42 del D.F.L N°1 que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de
la Administracion del Estado (en adelante Ley N°18.575 actualizada), ha
evolucionado hasta llegar a un estado pacifico, en cuanto a sostener que dicho
instituto se funda exclusivamente en las referidas normas y tiene como factor de
imputacion la “falta de servicio”, que se presenta como una deficiencia o mal
funcionamiento del servicio en relacién a la conducta normal que se espera de él,
estimandose que ello concurre cuando el servicio no funciona debiendo hacerlo, lo
hace en forma irregular y/o lo hace tardiamente, operando asi como un factor de
imputacién que genera la consecuente responsabilidad indemnizatoria. Es
importante precisar que la norma del inciso segundo del articulo 21 de la Ley N°
18.575 actualizada, no excluye la aplicacion del concepto de falta de servicio y el
consecuente régimen de responsabilidad de Derecho Publico a las Fuerzas
Armadas, toda vez que tal norma no afecta la disposicion del articulo 4°, piedra
angular de la responsabilidad de los érganos del Estado, por lo que a su respecto
debe atenderse a la concepcién de la Administracién que expresa el inciso segundo
del articulo 1° del mencionado cuerpo de leyes, de forma tal que, sin duda alguna,
este régimen de responsabilidad se aplica a las Fuerzas Armadas, como a las de
Orden y Seguridad Publica”. En este sentido, en su parte resolutiva “se revoca la
sentencia apelada de 13 de septiembre de 2018 dictada, en cuanto rechazé la
demanda de indemnizacién de perjuicios por falta de servicio y, en su lugar, se
declara que la acoge solo en cuanto se condena al Fisco de Chile a pagar a favor
de cada uno de los actores la suma de $250.000.000 por concepto de dafio moral,
la que debera reajustarse conforme a la variacién que experimente el indice de
Precios al Consumidor, entre la fecha en que la presente sentencia quede firme y
ejecutoriada y el mes anterior al pago efectivo, e intereses desde que esta sentencia
quede firme”.

h. Que razonado lo anterior, éste sentenciador, sobre las indemnizaciones
reclamadas, estara a una ponderacion acorde con los dafios ocasionados que se
desprenden del mérito del proceso y del ilicito cometido. Teniendo presente que
aqui se trata de actuaciones de agentes del Estado que han cometido Delitos de
Lesa Humanidad. Habiendo por otro lado, la Excma. Corte Suprema fijado nuevo
estandar sobre las indemnizaciones y la actuacion del Estado para casos por falta
de servicio. En consecuencia, aparece justo y razonable que se otorgue un monto
conforme al mérito del proceso y al dafio ocasionado.

D. Improcedencia del pago de reajustes e intereses con anterioridad a
que la sentencia definitiva quede ejecutoriada. Que como ha venido razonando
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este Tribunal en las sentencias citadas anteriormente, efectivamente como lo
plantea el Fisco de Chile, para el caso de que se condene a pagar a los actores una
indemnizacion determinada, este pago debe devengarse desde que la sentencia se
encuentra firme o ejecutoriada y el demandado se encuentre en mora.

F. Respecto de las costas de la causa: Que no obstante el fallo de la Corte
IDH caso “Ordenes Guerra y otros versus Chile” de fecha 29 de Noviembre de
2018, el demandado sigue insistiendo que deben rechazar estas acciones, que no
se debe pagar a las victimas, invocando ademas la prescripcion. Luego, si ha sido
vencido en el juicio, debe pagar las costas, por lo que se desestima esta alegacion.

46°) Que con el fin de probar el dafio moral sufrido por los demandantes civiles,
desde esa fecha hasta la actualidad, como consecuencia de los delitos de detencidn
ilegal y apremios ilegitimos, se presentaron los siguientes antecedentes:

A. Testimonios sin tachas y legalmente examinados de

a.1 Juan Manuel Bascur Aedo a fs. 2.440(Tomo VIII), quien declara que
conoce a don Carlos Celindo Pinoleo Pinilla desde el afio 1968 y como conoce el
caso de cerca y como se vio afectado por los hechos materia de la presente causa.

a.2 José Santos Morales a fs. 2.441 (Tomo VIII). Depone que conoce a
Carlos Pinoleo desde el afio 1968, sefialando que pagé algo que no debia, andaba
preocupado, se notaba que estaba afectado porque pasé esto sin hacer nada.

a.3 Julio Héctor Mufioz Cid. a fs. 2.442 (Tomo VIII). Relata como conoce a
Julio Parada, manifestando que antes de la detencién era mas alegre, mas sociable
y después ya no conversaba mucho, se le noté mucho el cambio.

B. Informe psicoldgico de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla de fs. 2.411 y
siguientes (Tomo VIII), confeccionado por la psicéloga Nicole Osses Jara, que en lo
pertinente sefiala respecto a la salud mental del evaluado es posible precisar trauma
complejo, entendido como las vulneraciones muiltiples, cronicas e interpersonales,
especialmente durante los primeros afios de vida.

C. Informe psicolégico de Celin Patricio Riquelme Mufioz de fs. 2.415 y
siguientes (Tomo VIII), confeccionado por la psicéloga Nicole Osses Jara, que en lo
pertinente expresa que a nivel conductual / actitudinal, esta experiencia de peligro
cronico se traduce en una aproximacidn hacia la realidad de un modo crénicamente
hiperalerta

D. Informe psicolégico de Julio César Parada Levet de fs. 2.419 y
siguientes (Tomo VIII), confeccionado por la psicologa Nicole Osses Jara, que en lo
pertinente sefala que vivencia episodios altamente traumaticos por causa de delitos
que atentan los derechos fundamentales donde es expuesto y victima de tortura,
privacion de libertad y dafos colaterales.
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47°) Que ponderando tales documentos y testigos, teniendo ademas presente
que de acuerdo a lo expuesto latamente en esta sentencia, el dafio moral que
reclaman los actores, provocado por los delitos de detencion ilegal y apremios
ilegitimos de Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Celin Patricio Riquelme Mufoz,
Julio César Parada Levet, por agentes del Estado de dotacion de la Segunda
Comisaria de Carabineros de Temuco, esta plenamente acreditado. Que en la
especie se ha establecido la concurrencia de todos los requisitos que hacen
procedentes las indemnizaciones que se demanda, esto es: a) la perpetracion de
los delitos por agentes del Estado; b) la existencia de un dafio sufrido por los
demandantes; y ¢) la concurrencia del nexo causal entre estos y aquellos. Respecto
del quantum de la indemnizacion, si bien tal dafio, por su caracter inmaterial,
es dificil de cuantificar, no es menos cierto que debe ser considerada la
prolongacion del dolor sufrido por los actores y considerando la restitucién integral,
aparece adecuado, congruente y légico segun lo que se ha dicho sobre los
estandares de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y los promedios
fijados por los Tribunales superiores de justicia, fijar como indemnizacion para los
actores, por los ilicitos de detencion ilegal y apremios ilegitimos de Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Celin Patricio Riquelme Mufoz, Julio César Parada Levet,
cometido por los agentes del Estado, la suma de:

a) $40.000.000.- (cuarenta millones de pesos) para Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, victima de la presente causa.

b) $40.000.000.- (cuarenta millones de pesos) para Celin Patricio
Riquelme Mufioz, victima de la presente causa.

c) $40.000.000 (cuarenta millones de pesos) para Julio César Parada
Levet, victima de la presente causa.-

Lo cual arroja la suma total es $120.000.000.- (ciento veinte millones de
pesos), segln el detalle indicado precedentemente.

En nada arredra lo razonado, sobre la responsabilidad civil del Estado lo
informado por el Departamento de Secretaria General y transparencia al Consejo
de defensa del Estado, acompariado en esta causa, ORD. 29752/2024 del 28 de
noviembre de 2024, que consta a fs. 1.927 (Tomo VI), en cuanto informa los
beneficios de reparaciones de las leyes 19.123 y N°19.980.

48°) Que habiéndose fijado la suma a indemnizar y como se ha razonado
precedentemente, ésta debera ser reajustadas en la misma proporciéon en que
varie el indice de Precios al Consumidor entre el mes anterior que quede
ejecutoriada la sentencia y el mes anterior al de su pago, devengando intereses
corrientes por el mismo periodo, mas costas.
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ASPECTOS RESOLUTIVOS

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3,
6,7, 11 N°6, 14,15, 17 N°2, 17 N°3, 18, 21, 22, 24, 25, 30, 50, 52, 60, 61, 68, 69,
70,74, 93, 94,103, 148 y 150 N°1 Cédigo Penal; articulos 10, 42, 43, 50, 51, 56,
67, 68 y siguientes, 81 a 84, 108 y siguientes, 120, 121 y siguientes, 424 y
siguientes,433 y 447 y siguientes, 451 y siguientes, 456 bis, 457, 458 y siguientes,
460 y siguientes, 471 y siguientes, 474 y siguientes, 477 y siguientes, 481 y
siguientes, 485 y siguientes, 488 y siguientes, 499, 500 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Penal; articulos 211, 214 del Cédigo de Justicia Militar: articulos
2.314 y siguientes del Codigo Civil; Ley 18.575: articulos 1, 5, 6 y 38 inciso 2° de
la Constitucién Politica de la Republica; Ley 18.216; Ley 19.123 y sus
modificaciones posteriores; Ley 19.980; Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y los Convenios de Ginebra de 1949, se declara:

EN CUANTO A LA TACHAS

l.- SE RECHAZAN LAS TACHAS interpuesta por el abogado Luis Araya Gallo
en representacion de Gonzalo Humberto Figueroa Nieto en su presentacion de fs.
2.083 y siguientes (Tomo VII) respecto de las siguientes personas Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, Julio César Parada Levet, Celin Riquelme Figueroa, Pablo Leiva
Cretton, Marcos Sepulveda Fuentealba, Teresa Llancavil Hueche y de Juan de Dios
Parada Levet, sin costas por haber tenido motivo plausible para litigar.

EN CUANTO A LA ACCION PENAL

Il. QUE NO HA LUGAR a la excepcion de fondo, de prescripcién de la accién
penal interpuesta por los abogados Maximiliano Murath Mansilla, en representacién
del acusado Jonhson Juvencio Catalan Macaya de fs. 2.204 vuelta (Tomo VII) y
siguientes y por el abogado Luis Araya Gallo, en representacion de Gonzalo
Humberto Figueroa Nieto fs. 2.146 y siguientes (Tomo VII).

Ill. QUE NO HA LUGAR a la excepcién de fondo, de amnistia interpuesta por
el abogado Maximiliano Murath Mansilla, en representacion del acusado Jonhson
Juvencio Catalan Macaya de fs. 2.204 vuelta (Tomo VII) y siguientes.

IV. QUE SE CONDENA, con costas, a GONZALO HUMBERTO FIGUEROA
NIETO, R.U.N. 4.421.289-7, ya individualizado, a las siguientes penas:

a. 4 penas de 40 dias de prision en su grado medio mas las accesorias de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena en su calidad
de encubridor en los delitos consumados de detencién ilegal en las personas de
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Mufioz y Pablo Leiva Crettdn, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo afio.
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b. 4 penas de 40 dias de prisién en su grado medio mas las accesorias de
suspensién de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, en calidad de
encubridor, por los delitos consumados de apremios ilegitimos en las personas
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Mufioz y Pablo Leiva Cretton, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo afo.

V. QUE SE CONDENA, con costas, a JONHSON JUVENCIO CATALAN
MACAYA, R.U.N. 4.864.359-0 ya individualizado, a las siguientes penas:

a. 4 penas de 40 dias de prision en su grado medio mas las accesorias de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena en su calidad
de encubridor en los delitos consumados de detencion ilegal en las personas de
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Munoz y Pablo Leivé Cretton, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo afo.

b. 4 penas de 40 dias de prision en su grado medio mas las accesorias de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, en calidad de
encubridor, por los delitos consumados de apremios ilegitimos en las personas
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla, Julio Cesar Parada Levet, Celin Patricio Riquelme
Mufioz y Pablio Leiva Crettdn, ilicitos ocurridos a fines de agosto de 1974 y principios
de septiembre del mismo ano.

V.- Que respecto al acusado GONZALO HUMBERTO FIGUEROA NIETO, no
le son aplicable los beneficios dé la ley N°18.216, solicitado por la defensa, por
haberse cumplido la pena. En efecto tiene siguientes medidas cautelares:

ARRESTO DOMICILIARIO TOTAL: desde el 28 de agosto de 2024, como
consta a fs. 1.503 (Tomo V) hasta el 23 de diciembre de 2024.

ARRESTO DOMICILIARIO PARCIAL: desde el 23 de diciembre de 2024,
como consta a fs. 2.025 (Tomo VII) hasta la actualidad.

Que para todos los efectos legales el arresto domiciliario parcial se entiende
para efectos del abono como un dia completo. Sise calcula desde el primer dia en
que estuvo en el arresto domiciliario hasta la fecha, han transcurrido 490 dias, por
lo que la pena se entiende cumplida.

VII. Que respecto al acusado JONHSON JUVENCIO CATALAN MACAYA, no
le son aplicables los beneficios de la ley N°18.216, solicitado por la defensa, por
haberse cumplido la pena. En efecto tiene siguientes medidas cautelares:

ARRESTO DOMICILIARIO TOTAL: desde el 29 de agosto de 2024, como
consta a fs. 1.537 (Tomo V) hasta el 17 de octubre de 2024.
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ARRESTO DOMICILIARIO PARCIAL: desde el 16 de octubre de 2024, como
consta en a fs. 1.751 (tomo V) hasta la actualidad.

Que para todos los efectos legales el arresto domiciliario parcial se entiende
para efectos del abono como un dia completo. Sise calcula desde el primer dia en
que estuvo en el arresto domiciliario hasta la fecha, han transcurrido 489 dias, por
lo que la pena se entiende cumplida.

VIIl. La pena impuesta a los condenados comenzara a regir desde que se

presenten o sean habidos en la presente causa.

IX. Que una vez ejecutoriada la sentencia, deberan dejarse sin efecto las
medidas cautelares personales impuestas a los acusados, oficiandose a los
organismos respectivos que fueren procedente.

EN CUANTO A LA ACCION CIVIL
X. QUE NO HA LUGAR a las excepciones interpuestas por el abogado

Procurador Fiscal de Temuco en representacidn del Fisco de Chile de fs. 1.930 y
siguientes (Tomo VI), esto es:

A. Excepcién de cosa juzgada con respecto al demandante don Carlos Pinoleo
Pinilla.

B. Excepcién de reparacion integral. Improcedencia de las indemnizaciones
reclamadas por haber sido ya reparados los demandantes en conformidad con las
leyes de reparacion.

C. Excepcion de prescripcién extintiva.

Sin perjuicio de lo razonado en los parrafos precedentes, respecto del monto
de la indemnizacién y sobre la fecha en que deben aplicarse los reajustes e
intereses.

Xl. Que HA LUGAR a la demanda civil interpuesta por el abogado David
Morales Troncoso, en representacion de 1) Celin Patricio Riquelme Mufioz, 2)
Carlos Celindo Pinoleo Pinilla y 3) Julio César Parada Levet a fs. 1.808 y siguientes
(Tomo VI), en contra del Fisco de Chile, en consecuencia, el demandado debera
pagar las siguientes sumas de dinero:

a) $40.000.000.- (cuarenta millones de pesos) para Carlos Celindo
Pinoleo Pinilla, victima de la presente causa.

b) $40.000.000.- (cuarenta millones de pesos) para Celin Patricio
Riquelme Mufioz, victima de la presente causa.

c) $40.000.000 (cuarenta millones de pesos) para Julio César Parada
Levet, victima de la presente causa.

Lo cual arroja la suma total es $120.000.000.- (ciento veinte millones de
pesos), segtin el detalle indicado precedentemente.
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XIi. La suma anterior deberan ser reajustada en la misma proporcion en
que varie el indice de Precios al Consumidor entre el mes anterior a que la
sentencia quede ejecutoriada y el mes anterior al de su pago; devengando intereses
corrientes por el mismo periodo.

Xlil. Que se condena‘ en costas al FISCO de Chile.

Notifiquese esta sentencia personalmente a los sentenciados, dirigiendo
los exhortos pertinentes, si correspondiere, facultandose al Tribunal para que cite a
los sentenciados personalmente, bajo apercibimiento de arresto o se constituyan en
sus domicilios si fuera necesario, realizando todas las diligencias para el oportuno
cumplimiento de la notificacion de esta sentencia, pronunciandose sobre las
peticiones que hiciera los sentenciados en el acto de la notificacion, en especial si
presentaran verbalmente recurso de apelacion.

Considerando la pena decretada en contra de los sentenciados y teniendo
presente las medidas cautelares vigentes y otras situaciones que afecten a los
sentenciados de este proceso, féormese cuaderno separado “cuaderno de
medidas cautelares”. Incorpérese a dicho cuaderno todo lo referente a revision de
medidas cautelares, tales como: prisién preventiva, arresto domiciliario total, arresto
domiciliario parcial, obligacion de firma mensual y arraigos nacionales, segun
corresponda. Agréguese a dicho cuaderno copia de todos los poderes vigentes y
copia de la ultima resolucion en que conste la medida cautelar que cada uno de los
sentenciados cumple hasta esta fecha.

Notifiquese a los abogados querellantes y al abogado que representa al
FISCO de Chile a través de Receptor de turno del presente mes. En el caso de
encontrase en la Secretaria del Tribunal notifiquese personalmente en esas
dependencias.

Registrese y camplase en su oportunidad, con lo que ordena el articulo 509
bis del Cédigo de Procedimiento Penal, comuniquese a los diferentes Tribunales
en que se tramitaren procesos en contra del sentenciado para informarle sobre las
decisiones del presente fallo y en su oportunidad, archivese.

Consultese si no se apelare y archivese en su oportunidad.

Siendo un hecho ocurrido en el afio 1974 remitase por la via mas expedita a
la Direccion de Comunicaciones del Poder Judicial

Rol N° 114.062.-

L e %7[/?7?

Diefada por don ALVARO MESA YATORRE, Ministro en Visita Extraordin%ria.
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Autoriza don German Vara Cicarelli, Secretario titular de la llma. Corte de
Apelaciones de Temuco.

En Temuco, a treinta de diciembre de dos mil veinticinco, notifif:;ué por el
estado diario la resolucion precedente. jfe-yst.
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