
En Coyhaique, a ocho de Abril del a o dos mil veinticinco.ñ

VISTOS Y O DO: Í

En rol de esta Corte N  68-2025, el 18 de Febrero del a o 2025,° ñ  

comparece  la  Fiscal  Regional  de  Los  Lagos,  do a  Carmen  Gloriañ  

Wittwer Opitz, por el Ministerio P blico, quien interpone Querella deú  

Cap tulos en contra del Fiscal Regional de Ays n, don Carlos Albertoí é  

Palma Guerra.

Con fecha 06 de Marzo del a o 2025, se hace parte en estañ  

gesti n  el  Consejo  de  Defensa  del  Estado,  a  trav s  del  Abogadoó é  

Procurador Fiscal de la Regi n de Ays n, don Paulo G mez Canales,ó é ó  

quien confiri  poder a don Alejandro Castro Leiva. ó

Por  su  parte,  el  20  de  Marzo  del  a o  2025,  se  apersona  elñ  

capitulado,  quien  confiri  patrocinio  y  poder  a  los  abogados  de  laó  

Defensor a Penal P blica,  don Jorge Moraga Torres  y don Cristianí ú  

Cajas Silva.

Con  fecha  03  de  Abril  del  a o  2025,  se  llev  a  efecto  lañ ó  

audiencia p blica de estilo ante la Ilustr sima Corte de Apelaciones deú í  

esta  ciudad,  a  la  que  concurrieron  los  intervinientes  debidamente 

representados por sus apoderados antes indicados.

En estrado, tanto el ente persecutor como el Consejo de Defensa 

del Estado, esgrimieron sus argumentos y abogaron por que se declare 

admisible la querella de cap tulos interpuesta, la que encuentra sustentoí  

en los antecedentes obtenidos en la investigaci n llevada a efecto en laó  

causa RUC N  2410040970-0,  RIT N  2073-2024,  del  Juzgado de° °  

Garant a  de  Coyhaique,  por  hechos  que  dar an  lugar  al  delitoí í  de 

violaci n de secretos, tipificado en el inciso tercero del art culo 38, deó í  

la  Ley  20.000,  que  sanciona  el  tr fico  il cito  de  estupefacientes  yá í  

sustancias sicotr picas,  y el  il cito previsto en el art culo 246, incisoó í í  

primero, del C digo Penal; para efectos de solicitar medidas cautelaresó  

personales en el acto de formalizaci n de la investigaci n en la causaó ó  

penal rese ada.ñ
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A  su  turno,  el  apoderado  del  querellado,  aleg  por  laó  

inadmisibilidad  de la  querella  de cap tulos  en todas sus  partes,  porí  

carecer de aptitud procesal y por razones de fondo que apuntan a que 

no  existe  m rito  para  iniciar  una  causa  criminal  respecto  delé  

capitulado. 

Finalizados los alegatos de los comparecientes, se comunic  laó  

decisi n de esta Corte, en virtud de la cual la causa qued  en estadoó ó  

de adoptar el acuerdo que a continuaci n se transcribe.ó

CONSIDERANDO  Y  TENIENDO,  ADEM S,Á  

PRESENTE: 

PRIMERO: Que, la presente Querella de Cap tulos ha sidoí  

interpuesta  en  representaci n  del  Ministerio  P blico,  por  la  Fiscaló ú  

Regional de Los Lagos, abogado do a Carmen Gloria Wittwer Opitz yñ  

dice relaci n con hechos ejecutados por el Fiscal Regional de Ays n,ó é  

don Carlos Alberto Palma Guerra, en ejercicio de sus funciones y que 

importan, a juicio de la persecutora, infracci n al delito de revelaci nó ó  

de  secreto,  prevenido  en  los  art culos  38,  inciso  tercero  de  la  Leyí  

20.000 y 246, inciso primero, del C digo Penal.ó

Esgrime como antecedentes que, en la indagatoria realizada por 

el  Ministerio  P blico  en la  causa  RUC N  2410028602-1,  RIT Nú º º 

7591-2024, del 4  Juzgado de Garant a de Santiago, dirigida en contraº í  

del Fiscal Regional, don Carlos Palma Guerra, por el delito de omisi nó  

de denuncia de funcionario p blico y cohecho,  surge un hallazgo aú  

partir  de  la  revisi n  preliminar  de  la  NUE  N  1079406,ó °  

correspondiente  a  la  extracci n  de  conversaciones  sostenidas  por  laó  

plataforma  de  mensajer a  instant nea  Whatsapp  del  tel fono celularí á é  

perteneciente al abogado Luis Hermosilla Osorio, mantenidas con el 

capitulado,  advirti ndose  un  intercambio  de  comunicacionesé  

eventualmente constitutivo del delito de violaci n de secreto. Lo queó  

insta a que la Fiscal a Nacional iniciara la investigaci n de tales hechos,í ó  

dando origen a la causa RUC N  2410040970-0, RIT N  2073-2024,º º  

del Juzgado de Garant a de Coyhaique.í
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Al  efecto,  expone  los  hechos  espec ficos  que  constituyen  laí  

infracci n  que  se  persigue,  en  el  siguiente  sentido  y  tenor:  ó “El 

imputado  Carlos  Palma  Guerra,  desempe ndose  como  Fiscalñá  

Regional  de  la  Regi n  de  Ays n,  manten a  un  constante  flujo  deó é í  

mensajer a  instant nea  a  trav s  de  la  plataforma  Whatsapp  con  elí á é  

abogado Luis Hermosilla Osorio, a lo menos desde el a o 2018.ñ

En este contexto, el d a 20 de octubre de 2022 se realiz  unaí ó  

audiencia  de  control  de  la  detenci n  en  la  causa  RUC  Nó °  

2201009801-0,  RIT  N  2377-2024  del  Juzgado  de  Garant a  de° í  

Coyhaique  por  el  delito  de  tr fico  il cito  de  drogas,á í  en  la  cual  

intervinieron como abogados defensores profesionales vinculados a la  

oficina  de  Luis  Hermosilla,  audiencia  iniciada  a  las  15:16  horas  y  

concluida  a  las  19:15  horas,  y  durante  la  cual,  a  las  18:13  horas  

aproximadamente, se reprodujo una pista de audio correspondiente a  

evidencia de la causa consistente en una interceptaci n telef nica sobreó ó  

dos  de  los  imputados.  Cabe  destacar  que  Luis  Hermosilla  jam sá  

particip  como interviniente  en esa investigaci n,  siendo un terceroó ó  

ajeno a la misma.

El mismo d a, el imputado Carlos Palma, prevali ndose de suí é  

posici n  como Fiscal  Regional,  realiz  un  activo seguimiento  de  laó ó  

audiencia en las dependencias de la Fiscal a Regional, advirti ndole eí é  

inform ndole  de  su  contenido  v a  Whatsapp  al  abogado  Luisá í  

Hermosilla Osorio, remiti ndole, a las 16:10 horas, la pista de audioé  

que ser a reproducida como evidencia en el Juzgado de Garant a deí í  

Coyhaique posteriormente a las 18:13 horas, revelando, difundiendo y  

divulgando de esta forma antecedentes secretos de la investigaci n a unó  

tercero  ajeno al  procedimiento,  quebrantando con ello  el  deber  de  

reserva establecido en el art. 182 del C digo Procesal Penal y en el art.ó  

38 de la Ley N  20.000.° ”

Se  acompa an  con  el  libelo  de  querella:  1.-  La  resoluci nñ ó  

FN/MP  TR  N 3/2017  de  27  de  Septiembre  del  a o  2017,  que° ñ  

nombra al querellado, don Carlos Alberto Palma Guerra, en el cargo 
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de Fiscal Regional del Ministerio P blico de la XI Regi n de Ays n,ú ó é  

del  General  Carlos  Ib ez  del  Campo;  2.-  La  resoluci n  FN/MPáñ ó  

N 2109/2024 de 16 de Agosto del a o 2024, que designa a la Fiscal° ñ  

Regional querellante, do a Carmen Gloria Wittwer Opitz, para dirigirñ  

la  investigaci n  penal  que  ocasiona el  libelo  que da origen a estosó  

autos; 3.- Los informes policiales del Departamento Antidrogas O.S.7. 

de Carabineros N 3386 de 29 de Octubre del a o 2024 y N 03 de 02° ñ °  

de Enero del a o 2025, que contienen una transcripci n y an lisis de lañ ó á  

referida mensajer a, entre los d as 20 y 24 de Octubre del a o 2022,í í ñ  

fechas en las que se produce la conversaci n entre el Fiscal Regional,ó  

don Carlos Palma Guerra y el abogado Luis Hermosilla Osorio, que 

motivan  la  querella,  y  del  contenido  del  audio  enviado;  4.-  La 

declaraci n prestada el 01 de Octubre del a o 2024, por el abogadoó ñ  

asesor de la Fiscal a Regional de Ays n, don lvaro P rez D'Alen on,í é Á é ç  

quien detalla las actuaciones que realiz  el Fiscal Regional querelladoó  

el d a de ocurrencia de los hechos y la forma en que le proporcion  laí ó  

pista de audio que, posteriormente, fue remitida por el capitulado al 

letrado  don  Luis  Hermosilla  Osorio;  4.-  La  copia  de  la  querella 

criminal presentada por el Consejo de Defensa del Estado en la causa 

RUC N  2410040970-0, RIT N  2073-2024, del Juzgado de Garant a° ° í  

de  Coyhaique,  por  los  mismos  hechos  que  sustentan  la  presente 

querella de cap tulos en conocimiento de esta Corte, por el delito deí  

revelaci n de secreto, previsto y sancionado en el art culo 38, incisoó í  

tercero, de la Ley 20.000.

Todos estos elementos de juicio, y los dem s de contexto que seá  

exponen  en  el  libelo,  forman  parte  de  los  hechos  y  presupuestos 

materiales en que se sustenta la querella de cap tulos presentada ení  

contra del Fiscal Regional Carlos Palma Guerra, en relaci n al delitoó  

de revelaci n de secreto.ó

En lo relacionado a los cap tulos de la querella, se advierte queí  

el libelo no distingue aqu llosé , describiendo un hecho infraccional que 
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se encuadrar a en dos art culos que penan el delito de revelaci n deí í ó  

secreto, a saber, el 38, de la Ley 20.000 y el 246, del C digo Penal.ó

Dicho lo anterior, se hace constar, primeramente, lo previsto y 

sancionado en el art culo 38, inciso final, de la Ley 20.000, esto es, elí “  

que,  de  cualquier  modo,  informe,  difunda  o  divulgue  informaci nó  

relativa  a  una  investigaci n  amparada  por  el  secreto  e,  incluso,  aló  

hecho  de  estarse  realizando  sta,  incurrir  en  la  pena  de  presidioé á  

menor en su grado medio a m ximo . Relacionado a lo dispuesto en laá ”  

primera parte del inciso primero de la misma disposici n, que alude aó  

que la investigaci n de los delitos a que se refiere esta ley -de drogas-ó  

ser  siempre secreta para los terceros ajenos al procedimiento. á

A continuaci n, el libelo esgrime, para los mismos hechos, el tipoó  

penal contemplado en el art culo 246, del C digo Penal, formulado ení ó  

relaci n al empleado p blico que revelare los secretos de que tengaó “ ú  

conocimiento por raz n de su oficio entregare indebidamente papeles oó  

copia de papeles  que tenga a su cargo y no deban ser publicados, 

incurrir  en las penas de suspensi n del empleo en sus grados m nimoá ó í  

a medio o multa de seis a veinte unidades tributarias mensuales, o bien 

en ambas conjuntamente. 

Si de la revelaci n o entrega resultare grave da o para la causaó ñ  

p blica, las penas ser n de reclusi n mayor en cualquiera de sus gradosú á ó  

y multa de veintiuno a treinta unidades tributarias mensuales .”

Para  lo  anterior,  la  acusadora  sustenta  el  concepto  de 

informaci n secreta  en una pista de audio digital  que recoge una“ ó ”  

interceptaci n  telef nica  entre  dos  imputados  en  el  contexto  de  laó ó  

indagatoria  de  la  causa  por  tr fico  il cito  de  drogas,  RUC  Ná í ° 

2201009801-0,  RIT  N  2377-2024,  del  Juzgado  de  Garant a  de° í  

Coyhaique, el que es remitido v a mensajer a instant nea por el Fiscalí í á  

Regional,  don  Carlos  Palma  Guerra,  al  abogado  Luis  Hermosilla 

Osorio -el d a 20 de Octubre del a o 2022, mientras se desarrollaba laí ñ  

audiencia  de  control  de  detenci n-,  quien,  como  receptor  de  laó  

evidencia  investigativa,  corresponde  a  un  tercero  ajeno  al 
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procedimiento  penal  por  no tener  la  calidad  de  interviniente  en  el 

mismo. Sumado al hecho que dicha pista de audio digital fue remitida 

al referido tercero dos horas antes de ser develada y reproducida en la 

respectiva audiencia convocada para efectos de controlar la detenci n,ó  

formalizar a los imputados involucrados en la investigaci n que llev  aó ó  

cabo el ente persecutor y solicitar medidas cautelares respecto de los 

mismos. 

En cuanto al car cter de secreta  de la evidencia en comento,á “ ”  

la querellante de cap tulos postula que ello se funda en disposicionesí  

legales. Por una parte, en el art culo 182, inciso primero, del C digoí ó  

Procesal  Penal,  que  dispone:  Las  actuaciones  de  investigaci n“ ó  

realizadas por el ministerio p blico y por la polic a ser n secretas paraú í á  

los terceros ajenos al procedimiento . ”

Luego, trat ndose espec ficamente de la diligencia investigativaá í  

de  interceptaci n  de  comunicaciones  telef nicas,  acude  al  incisoó ó  

primero del art culo 223, del antes citado cuerpo legal, que sostiene:í  

La grabaci n ser  entregada directamente al ministerio p blico, quien“ ó á ú  

la conservar  bajo sello y cuidar  que la misma no sea conocida porá á  

terceras personas . ”

Por ltimo, recalca que el art culo 38, inciso primero, de la Leyú í  

20.000, en su primera parte indica: la investigaci n de los delitos a“… ó  

que se refiere esta ley ser  siempre secreta para los terceros ajenos alá  

procedimiento .”

Por lo anteriormente expuesto, concluye que, de los elementos de 

convicci n que presenta en esta sede se colige que el capitulado, donó  

Carlos Palma Guerra, prevali ndose de su rol como Fiscal Regional deé  

la Regi n de Ays n, tuvo acceso al contenido de la investigaci n RUCó é ó  

N  2201009801-0, RIT N  2377-2024, el d a 20 de Octubre del a o° º í ñ  

2022 y en virtud de aquello, durante la respectiva audiencia de control 

de detenci n realizada con esa fecha, remiti  a las 16:10 horas unaó ó  

pieza de evidencia al abogado Luis Hermosilla Osorio, tercero ajeno al 

referido procedimiento -cuyo car cter de no interviniente se acreditaá  
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con la certificaci n de fecha 6 de Septiembre del a o 2024, realizadaó ñ  

por  el  ministro  de  fe  del  Juzgado  de  Garant a  de  Coyhaique-í  

consistente  en  un  archivo  digital  que  registraba  una  interceptaci nó  

telef nica sobre dos de los imputados de dicha causa, la cual ser a dadaó í  

a  conocer  en  la  audiencia  respectiva  reci n  dos  horas  despu s  deé é  

haberse  enviado  al  letrado  tercero,  esto  es,  a  las  18:13  horas, 

quebrantando  as  el  secreto  de  los  antecedentes  de  la  investigaci ní ó  

penal.

En  estrados,  hizo  alusi n  a  una  parte  espec fica  de  laó í  

transcripci n de la conversaci n sostenida, consistente en: ó ó

Palma: “ Cumpa .“ ”

Tengo ene escuchas .“ ”

Ene .“ ”

( )…

Te puedo mandar escuchas .“ ”

Tal vez el colega no cacha el detalle  pero es impresentable.“ …  

Ingenieros de Vitacura traficando 20 kilos de coca en aysen .”

Archivo  reenviado 232434239-activo_6522-wav  Archivo  de 

audio.

Esc chalo completo (solo para t i ) .“ ú ”

Ese es el c l iente de tu abogado .“ ”

Insis to,  solo  para  t i .  El  colega  podr a  hacer  ruido“ í  

porque te estoy pasando informaci n .ó ”

P dele  que  te  cuente  despu s  de  la  audiencia  s in“ í é …  

mostrar esta conversac i n .ó ”

Hermosilla: Eso voy a hacer“ ”.”

De  la  extracci n  anterior,  la  Fiscal  Regional  de  Los  Lagos,ó  

concluye que el Fiscal Regional de Ays n, sab a perfectamente que leé í  

estaba  enviando  una  evidencia  investigativa  secreta  a  un  no 

interviniente  de  la  causa.  Y  que,  como  due o  de  la  acci n  penalñ ó  

p blica,  era  el  primer  llamado  a  resguardar  la  integridad  de  losú  
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procedimientos y de la evidencia que sustentan los mismos para que 

stos lleguen a buen puerto y se ejerza la persecuci n penal de mejoré ó  

forma posible. 

Por  ltimo,  agreg  en  estrados,  que  los  hechos  rese ados  seú ó ñ  

dieron en el contexto de la postulaci n al cargo de Fiscal Nacional poró  

parte del querellado, realizada con fecha 14 de Octubre del a o 2022,ñ  

por  lo  que  ste  habr a  buscado  congraciarse  con  el  letrado  Luisé í  

Hermosilla Osorio, quien lo estaba apoyando en dicha candidatura, y 

as  demostrar  su  amistad  y  confianza  en  l,  por  lo  que  sus  finesí é  

distar an  de  ser  altruistas;  sin  perjuicio  de  que,  a  su  juicio,  laí  

motivaci n que tuvo el capitulado en su actuar no es relevante desde laó  

perspectiva que se trata de un delito de mera actividad.  

Solicita, en definitiva, se halle m rito a los cap tulos expuestos ené í  

contra del querellado Fiscal  Regional de Ays n, don Carlos Albertoé  

Palma  Guerra,  y  se  declare  la  admisibilidad  de  la  querella  para 

proceder,  en  consecuencia,  a  formalizar  la  investigaci n  y  solicitaró  

medidas cautelares personales en contra del referido capitulado.

SEGUNDO:  Que, en estrado,  el  abogado representante del 

Consejo de Defensa del Estado, don Paulo G mez Canales, solicit  queó ó  

se  declare  admisible  la  querella  de  cap tulos,  relevando  que  esteí  

especial procedimiento no busca ejercer directamente la acci n penal yó  

culminar  en  estos  autos  con  una  consecuente  sanci n,  lo  queó  

corresponder  al tribunal competente de primera instancia, sino que elá  

est ndar  exigido  es  que  se  halle  m rito  a  los  cap tulos  por  estaá é í  

Ilustr sima Corte, para seguir adelante con la persecuci n penal. í ó

Enfatiza que el capitulado, en raz n de su cargo, ten a una serieó í  

de deberes y que, si se realiza un an lisis sist mico de las obligacionesá é  

inherentes a su cargo, pesaba sobre l el deber de velar por el principioé  

general  de  reserva  de  la  investigaci n  para  terceros  ajenos  aló  

procedimiento penal. 

Recalca que, el querellado ten a conciencia de la ilicitud de suí  

conducta  al  momento  de  desarrollarse  los  hechos  materia  de  la 
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querella, en tanto Luis Hermosilla Osorio, no era interviniente en la 

causa penal de tr fico il cito de drogas. Por lo que, en sus dichos, elá í  

capitulado habr a actuado con desprecio de su cargo.í

TERCERO: Que, compareci  en la audiencia p blica por eló ú  

capitulado,  el  Defensor  Penal  P blico  Regional,  quien  solicit  laú ó  

inadmisibilidad de la querella de cap tulos que se conoce.í

Estima que, por una parte, el libelo adolece de vicios formales 

que lo hacen imposible jur dicamente. í

Al  respecto,  enuncia  como  primer  vicio,  que  la  querella  no 

distingue cap tulos, sino que basado en un mismo hecho, imputa deí  

manera conjunta tres calificaciones jur dicas que castigan la revelaci ní ó  

de secretos, con distintos alcances y penas -inciso final del art culo 38í  

de la Ley 20.000, penado con presidio menor en su grado medio a 

m ximo; inciso primero del art culo 246 del C digo Penal, penado coná í ó  

suspensi n del empleo en sus grados m nimo a medio o multa de seis aó í  

veinte unidades tributarias mensuales, o bien en ambas conjuntamente; 

e inciso segundo del mismo art culo 246, penado con reclusi n mayorí ó  

en cualquiera de sus grados y multa de veintiuno a treinta unidades 

tributarias  mensuales-,  resultando  ser  peticiones  contradictorias  y 

excluyentes entre s . Lo que atentar a í í contra su derecho a defensa, por 

tornar confuso e ininteligible el libelo.

Argumenta,  como segundo vicio  formal,  que no se  aparej  aó  

estos autos con la querella de cap tulos, la carpeta investigativa ntegra,í í  

adjunt ndose una parte muy menor de la misma, por lo que esta Corteá  

no contar a  con todos los  antecedentes para fallar  el  fondo de esteí  

asunto. Realizando un paralelo con lo indicado en el art culo 426, delí  

C digo Procesal Penal, que, para el caso de detenci n en flagrancia, eló ó  

fiscal  remitir  la  copia  del  registro  de  todas  las  diligencias  que  seá  

hubieren practicado y que fueren conducentes para resolver el asunto. 

Adem s, hace notar que existir an, por parte del Ministerio P blico,á í ú  

instrucciones  administrativas  dirigidas  a  los  fiscales  que  interpongan 

querellas de cap tulos en torno a acompa ar copia de toda la carpetaí ñ  
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investigativa. La que, adem s, a su parecer, es exigua en el presenteá  

caso, en cuanto a las diligencias investigativas que se han desarrollado 

hasta la fecha, al no presentar ning n tipo de peritaje,  contener unú  

informe policial que tuvo que ser corregido y en la cual no se ha citado 

al imputado a dar su versi n de los hechos por los que se investiga;ó  

todo lo cual, le resta m rito al libelo intentado en esta sede.é

Por  otra  parte,  hace  alusi n  a  los  defectos  de  fondo  de  laó  

querella de cap tulos. Al efecto, expuso, en s ntesis, en primer lugar,í í  

que si bien el capitulado reconoce que su actuaci n fue indebida yó  

muestra arrepentimiento al respecto, los hechos no ameritan iniciar una 

causa penal para perseguir su responsabilidad criminal, en tanto ya se 

encuentra  suspendido  de  su  cargo  -por  v a  administrativa-,  seg ní ú  

consta de resoluci n FN/MP N  2376/2024 de 17 de Septiembre deló º  

a o 2024, del Ministerio P blico, cuya investigaci n administrativa señ ú ó  

encuentra vigente y a n con diligencias pendientes, por lo que ya esú  

objeto de un procedimiento sancionatorio que busca materializar  su 

posible responsabilidad tica y administrativa, sufriendo actualmente lasé  

consecuencias de ello.

Esclarece al efecto que, la motivaci n del capitulado fue advertiró  

al  letrado  Hermosilla  Osorio,  lo  reprochable  que  le  parec a  queí  

abogados de su oficina se estuvieran relacionando con traficantes de 

drogas. Haciendo, a continuaci n, alusi n a la gran cantidad de causasó ó  

penales  en las que han existido filtraciones por parte del  Ministerio 

P blico y que han salido a la luz p blica por la prensa. Resultando,ú ú  

por  tanto,  desproporcionado  que,  con  la  carrera  funcionaria  que 

desarroll  el  capitulado,  se  pretenda  perseguir  su  responsabilidadó  

criminal,  bastando  el  hecho  de  ser  actualmente  objeto  de  un 

procedimiento  administrativo  sancionatorio  por  el  mismo 

acontecimiento indebido. 

En  segundo  lugar,  alerta  derechamente  que  la  conducta 

desplegada  por  el  capitulado  no  es  constitutiva  del  il cito  penalí  

estatuido en el inciso tercero del art culo 38, de la Ley 20.000, en tantoí  
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la causa penal por el delito de tr fico de drogas ya no ten a el car cterá í á  

de  preliminar,  tal  como,  en  su  opini n,  distingue,  en  un  mbitoó á  

espec fico, el citado art culo en su inciso primero, ya que la causa seí í  

encontraba judicializada y por tanto, no ten a el car cter de secreta alí á  

d a 20 de Octubre del a o 2022, refiriendo que consta en su propiaí ñ  

tramitaci n en el sistema SIAG, un escrito del 18 de Octubre del a oó ñ  

2022, presentado por la Fiscal Adjunto de Coyhaique, do a Mar a In sñ í é  

N ez Briso -a cargo de la investigaci n penal en comento-, que elúñ ó  

ente persecutor hab a dejado sin efecto la reserva con igual fecha, porí  

lo que solicita alzar el hito de confidencialidad en el sistema SIAG, lo 

que fue resuelto por el Tribunal el d a 19 del mismo mes y a o, dandoí ñ  

lugar  a  lo  pedido,  disponiendo  alzar  la  confidencialidad  en  dicho 

sistema de tramitaci n. Lo que se condice con la declaraci n que laó ó  

referida  Fiscal  Adjunto  habr a  prestado  en  la  investigaci n  queí ó  

ocasiona la querella de cap tulos,  as  como con lo declarado por elí í  

Abogado Asesor don lvaro P rez Á é D'Alen on en la misma. ç

Luego, sostiene que desvirtuada la antedicha calificaci n jur dicaó í  

relativa a la  Ley de Drogas,  s lo  restar a  invocar  el  tipo penal  deló í  

inciso primero del art culo 246, del C digo Penal, que no tiene penaí ó  

privativa de libertad y con ello no podr a dar lugar a la admisibilidadí  

de la querella de cap tulos. Afect ndose con ello, adem s, el principioí á á  

non bis in dem , en tanto el Fiscal Palma Guerra ya suma seis meses“ í ”  

y fracci n,  suspendido de su cargo,  con ocasi n  de la  investigaci nó ó ó  

sumaria  por  dicha  falta  que  se  encuentra  siendo  perseguida 

administrativamente,  habi ndose cumplido un tercio de la pena queé  

prescribe la citada norma. 

En tercer y ltimo lugar, argumenta que no existi  perjuicio enú ó  

la causa penal por el delito de tr fico il cito de drogas, no existiendoá í  

favorecimiento de ning n tipo a los abogados de la oficina de Luisú  

Hermosilla Osorio o a sus defendidos, ya que todos los imputados de la 

causa terminaron sujetos a la medida cautelar de prisi n preventiva, seó  
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ejerci  una acci n penal p blica implacable por la Fiscal a durante eló ó ú í  

juicio oral y se culmin  con una sentencia condenatoria. ó

CUARTO: Que, la querella de cap tulos, conocida en derechoí  

como una especie de antejuicio, no es sino un procedimiento penal 

especial  cuyo  objeto  es  conseguir  una  autorizaci n  previa  eó  

indispensable, para hacer efectiva la responsabilidad criminal de jueces, 

fiscales judiciales y del Ministerio P blico, por actos punibles cometidosú  

en el ejercicio de sus funciones. 

Conforme  a  ello,  un  particular  o  un  Fiscal  del  Ministerio 

P blico, interpone la denominada querella de cap tulos, lo que en sú í í 

constituye una solicitud dirigida al tribunal superior competente, para 

proceder  en  contra  de,  entre  otros  funcionarios  p blicos,  un  Fiscalú  

Regional y acusarlo por l o los delitos ministeriales que ha cometidoé  

en el marco del desempe o de su cargo.ñ

En cuanto a su procedencia,  de acuerdo a lo  se alado en elñ  

art culo  424,  del  C digo  Procesal  Penal,  deben  concurrirí ó  

copulativamente dos condiciones, la primera, que el capitulado haya 

ejecutado un acto en el ejercicio de sus funciones y la segunda, que 

dicha conducta se encuentre tipificada como infracci n penada por laó  

ley,  no  distinguiendo si  la  actividad ejecutada  sea  un crimen o  un 

simple delito.

QUINTO:  Que, lo mandatado por la ley, es que la Corte se 

pronuncie  sobre  la  admisibilidad  o  no  de  la  querella  de  cap tulos,í  

debiendo hacerlo exclusivamente acerca de los fundamentos de sta, siné  

extender  la  decisi n  a la  plena comprobaci n de los  delitos  y a laó ó  

participaci n que pueda tener en ellos el capitulado, todo lo cual leó  

corresponde al tribunal penal competente y en la oportunidad procesal 

respectiva. Toda vez que, conforme a la presunci n de inocencia, laó  

eventual decisi n de hallar m rito a la querella de cap tulos interpuestaó é í  

no  importa  la  imposici n  de  una  acusaci n,  sentencia  o  penaó ó  

anticipada al querellado. 
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SEXTO: Que, de lo anterior,  fluye con claridad el est ndará  

exigido para determinar el mentado m rito de la querella establecidoé  

en  el  art culo  425,  del  C digo  Procesal  Penal  para  declarar  suí ó  

admisibilidad, lo que implica solo reconocer, en este especial proceso, 

la plausibilidad de los antecedentes ventilados ante esta Magistratura, 

que  hagan  procedente  permitir  la  realizaci n  de  juicio  oraló  

contradictorio en contra de la persona del capitulado, en el cual, con 

pleno  respeto  de  los  derechos  y  garant as  procesales  de  todos  losí  

intervinientes, se establezca a trav s de los medios de prueba legal y delé  

modo prescrito en el  art culo 340,  del  C digo Procesal  Penal,  si  elí ó  

capitulado incurri  o no en la conducta delictiva que se le atribuye y sió  

sta puede ser subsumida en los tipos penales esbozados en la querellaé  

de cap tulos, pudiendo el querellado ejercer las defensas y medios deí  

impugnaci n  que  le  franquea  la  ley  en  las  instancias  procesalesó  

correspondientes para efectos de liberarse de su responsabilidad, si ello 

fuere procedente. 

S PTIMO:É  Que,  de  manera  preliminar,  cabe  resaltar  la 

normativa atingente al cargo que ostenta el capitulado -Fiscal Regional 

del Ministerio P blico, en la Regi n de Ays n-, contenida en la Leyú ó é  

19.640, Org nica Constitucional del Ministerio P blico, la que indica,á ú  

en  su  art culo  45,  que  los  Fiscales  del  Ministerio  P blico  tendr ní ú á  

responsabilidad penal  por los actos realizados en el  ejercicio de sus 

funciones, conforme a la ley.

Por su parte, el art culo 46, se ala que, presentada una denunciaí ñ  

en  contra  de  un  fiscal  del  Ministerio  P blico  por  su  presuntaú  

responsabilidad  en  un hecho  punible  o  tan  pronto  aparezcan 

antecedentes que lo se alen como part cipe en un delito, corresponderñ í á 

dirigir  las  actuaciones  del  procedimiento  destinado  a  perseguir  la 

responsabilidad penal:  b)  De un Fiscal Regional,  al Fiscal Regional“  

que  designe  el  Fiscal  Nacional,  oyendo  previamente  al  Consejo 

General .  Destacando  en  su  inciso  final  que,  trat ndose  de  delitos” á  

cometidos por un fiscal en el ejercicio de sus funciones, el fiscal a cargo 
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de la  investigaci n  deducir ,  si  procediere,  la  respectiva querella  deó á  

cap tulos, conforme a las disposiciones de la ley Procesal Penal. í

Enseguida, seg n lo dispuesto en el art culo 63, son prohibicionesú í  

que afectan a los fiscales que se desempe en en el Ministerio P blico,ñ ú  

entre  otras:  f)  Ocupar  tiempo de  la  jornada  de  trabajo  o  utilizar“  

personal, medios materiales o informaci n del Ministerio P blico paraó ú  

fines ajenos a los institucionales; y g) Usar su autoridad o cargo con“  

fines ajenos a sus funciones .”

Luego, el art culo 64, mandata a los Fiscales, en cuanto deber ní á  

abstenerse  de  emitir  opiniones  y  dar  a  conocer  antecedentes  de 

investigaciones a su cargo a terceros ajenos a la investigaci n, fuera deó  

los casos previstos en la ley o en las instrucciones impartidas por el 

Fiscal Nacional.

Finalmente,  en  lo  tocante  a  los  actos  del  ente  persecutor,  el 

art culo 8, inciso cuarto de la citada ley, estatuye que son p blicos losí ú  

actos administrativos del Ministerio P blico y los documentos que lesú  

sirvan  de  sustento  o  complemento  directo  y  esencial.  Con todo,  se 

podr  denegar la entrega de documentos o antecedentes requeridos ená  

virtud de las siguientes causales:  la reserva o secreto establecidos en 

disposiciones legales o reglamentarias; cuando la publicidad impida o 

entorpezca el debido cumplimiento de las funciones del organismo; la 

oposici n  deducida  por  terceros  a  quienes  se  refiera  o  afecte  laó  

informaci n  contenida  en  los  documentos  requeridos;  el  que  laó  

divulgaci n  o entrega  de  los  documentos  o  antecedentes  requeridosó  

afecte  sensiblemente  los  derechos  o  intereses  de  terceras  personas, 

seg n calificaci n fundada efectuada por el respectivo Fiscal Regionalú ó  

o,  en  su  caso,  el  Fiscal  Nacional  y  el  que  la  publicidad  afecte  la 

seguridad  de  la  Naci n  o  el  inter s  nacional.  Finalmente,  el  incisoó é  

quinto, del mismo articulado, refiere que: La publicidad, divulgaci n e“ ó  

informaci n de los actos relativos a o relacionados con la investigaci n,ó ó  

el ejercicio de la acci n penal p blica y la protecci n de v ctimas yó ú ó í  

testigos, se regir n por la ley procesal penal .á ”
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OCTAVO: Que, en cuanto a la primera figura delictiva a que 

alude la querella de cap tulos, el Ministerio P blico lo hizo consistir ení ú  

hechos  que  ser an  constitutivos  del  delito  de  revelaci n  de  secreto,í ó  

tipificado en el art culo 38, de la Ley 20.000, en su inciso tercero, elí  

que  establece  que:  El  que  de  cualquier  modo  informe,  difunda  o“  

divulgue  informaci n  relativa  a  una  investigaci n  amparada  por  eló ó  

secreto e, incluso, al hecho de estarse realizando sta, incurrir  en laé á  

pena de presidio menor en su grado medio a m ximo.á ”

Que,  respecto  de  los  hechos  constitutivos  de  la  infracci nó  

denunciada,  la  querellante  ha  expresado  que  ante  el  Juzgado  de 

Garant a de Coyhaique se ingres  la causa Rol  N  2377-2024, porí ó °  

delito de tr fico de drogas, en la cual con fecha 20 de Octubre del a oá ñ  

2022,  se llev  a efecto la  audiencia de control  de detenci n de losó ó  

imputados involucrados, inici ndose a las 15:16 horas y concluyendo aá  

las  19:15  horas  del  mismo d a,  durante  la  cual,  a  las  18:13  horasí  

aproximadamente, se reprodujo ante los presentes una pista de audio 

correspondiente  a  evidencia  de  la  causa,  consistente  en  una 

interceptaci n  telef nica  respecto  de  dos  de  los  imputados,  sinó ó  

embargo, el mismo d a, el Fiscal Regional de Ays n, don Carlos Palmaí é  

Guerra,  realizaba  un  activo  seguimiento  de  la  audiencia  en  las 

dependencias de la Fiscal a Regional, advirti ndole e inform ndole deí é á  

su  contenido  v a  Whatsapp  al  abogado  Luis  Hermosilla  Osorio,í  

remiti ndole a las 16:10 horas la citada pista de audio, por el mismoé  

chat de mensajer a instant nea que manten an, al que tuvo acceso, ení á í  

raz n de su cargo, de parte del Abogado Asesor de la misma Fiscal aó í  

Regional de Ays n, dedicado exclusivamente a causas de la Ley 20.000é  

y que, por tanto, hab a tomado conocimiento de dicha investigaci ní ó  

penal  en  espec fico,  configur ndose  con  ello,  la  divulgaci n  deí á ó  

antecedentes  secretos  de  dicha  investigaci n,  a  un  tercero  ajeno  aló  

procedimiento,  quebrantando  con  ello,  el  deber  de  reserva  que  le 

asist a. í
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NOVENO: Que, como se previno en el considerando primero, 

el  mismo  hecho  esgrimido,  funda  tambi n,  a  juicio  del  Ministerioé  

P blico,  la  figura delictiva dispuesta  en el  art culo  246,  del  C digoú í ó  

Penal. Advirti ndose que, la Fiscal querellante, en algunos pasajes delé  

libelo  refiere  solamente  el  inciso  primero,  y  en  otros  ste,é  

conjuntamente  con  el  inciso  segundo  del  mismo  art culo.  Ambosí  

constituyen el delito de revelaci n de secreto de empleado p blico, enó ú  

los siguientes t rminos: El empleado p blico que revelare los secretosé “ ú  

de  que  tenga  conocimiento  por  raz n  de  su  oficio  o  entregareó  

indebidamente papeles o copia de papeles que tenga a su cargo y no 

deban ser publicados, incurrir  en las penas de suspensi n del empleoá ó  

en  sus  grados  m nimo a  medio  o  multa  de  seis  a  veinte  unidadesí  

tributarias mensuales, o bien en ambas conjuntamente.

Si de la revelaci n o entrega resultare grave da o para la causaó ñ  

p blica, las penas ser n reclusi n mayor en cualquiera de sus grados yú á ó  

multa de veintiuno a treinta unidades tributarias mensuales . ”

D CIMO:  É Que,  para  dar  por  establecido  el  m rito  de  laé  

querella de cap tulos, el Ministerio P blico acompa , en primer lugar,í ú ñó  

la resoluci n FN/MP TR N  3/2017 de 27 de Septiembre del a oó º ñ  

2017, que nombra en el cargo de Fiscal Regional, al capitulado don 

Carlos Palma Guerra, por el plazo de ocho a os, seg n lo dispone elñ ú  

art culo 86, de la Constituci n Pol tica de la Rep blica, para efectos deí ó í ú  

acreditar que, a la poca de los hechos que se reprochan, el querelladoé  

se encontraba en funciones de dicho cargo.

En  segundo  lugar,  se  proporcion  el  informe  policial  deló  

Departamento Antidrogas O.S.7. de Carabineros N  3386 de 29 deº  

Octubre del a o 2024, por el cual se diligenci  la instrucci n particularñ ó ó  

de la Fiscal a Regional de Los Lagos, Oficio N  221-2024 de 7 deí º  

Agosto  del  a o  2024,  de  transcribir  la  conversaci n  sostenida  porñ ó  

mensajer a  instant nea  entre  el  Fiscal  Regional,  don  Carlos  Palmaí á  

Guerra y el abogado Luis Hermosilla Osorio, entre los d as 20 y 24 deí  

Octubre del a o 2022 inclusive; determinar cu l es la pista de audioñ á  
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espec fica que se envi  en dicha conversaci n por el capitulado; indicarí ó ó  

el contenido de la misma; determinar si es la que se reprodujo en la 

audiencia de control de detenci n acaecida el d a 20 de Octubre deló í  

a o  2022;  establecer  la  hora  de  env o  del  archivo;  entre  otrasñ í  

directrices. 

Del  an lisis  de  dicho  informe  y  de  la  transcripci n  ofrecida,á ó  

consta que a las 18:18 del d a 20 de Octubre del a o 2024, don Carlosí ñ  

Palma Guerra env a a Luis Hermosilla Osorio, un pantallazo en el queí  

se visualiza al abogado don Juan Enrique Urrutia Rivas, consult ndoleá  

si es un abogado suyo -de su oficina de abogados-, advirti ndole queé  

est  defendiendo a un traficante de su jurisdicci n, confirm ndole laá ó á  

comparecencia de otro abogado que tambi n pertenece a su oficinaé  

-Javier Cornejo Santiagos-, afirmando que tiene ene escuchas , que le“ ”  

puede proporcionar, otorg ndole otros detalles de los imputados y en loá  

que interesa, se observa que a las 19:10 horas le reenv a un archivo deí  

audio, para que lo escuche completo, solo y lo mantenga en reserva. 

Luego, consta que, al d a siguiente, 21 de Octubre del a o 2022, elí ñ  

abogado Luis Hermosilla Osorio, le consulta sobre el resultado de la 

audiencia y el querellado le informa que sta se suspendi  hasta el d aé ó í  

domingo  por  la  petici n  que  realizaron  en  audiencia  los  citadosó  

defensores respecto de contar con los audios que contienen las escuchas 

telef nicas  de  los  imputados  como medida  intrusiva.  Por  ltimo,  laó ú  

conversaci n se retoma el  d a 24 de Octubre del  a o 2022,  por eló í ñ  

abogado Luis Hermosilla Osorio, para informarse del resultado de la 

continuaci n de la audiencia, ante lo cual don Carlos Palma Guerraó  

detalla  el  resultado de las  medidas  cautelares  que se  decretaron  en 

contra de los imputados y la declaraci n de incompetencia del tribunaló  

que tuvo lugar en la misma jornada.  

En cuanto a la pista de audio remitida por el Fiscal Regional de 

Ays n,  el  informe  policial  refiere  que  corresponde  a  las  escuchasé  

telef nicas correspondientes a los imputados Ignacio Y ez Thielemannó áñ  

-representado en juicio por los abogados Juan Enrique Urrutia Rivas y 
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Javier  Cornejo Santiagos-  y Fernando Y ez  Fuentes,  relativas  a  laáñ  

coordinaci n del env o de drogas desde la Regi n Metropolitana hastaó í ó  

la  Regi n  de  Ays n,  reproducidas  en  la  audiencia  de  control  deó é  

detenci n de la causa RIT N  2377-2022, del Juzgado de Garant a deó º í  

Coyhaique, el d a 20 de Octubre del a o 2022, en minuto 02:57:20, deí ñ  

la grabaci n de la referida audiencia. ó

En relaci n al horario de env o de la pista de audio en comento,ó í  

el  informe policial  estableci  que la  audiencia se inici  a las  15:16ó ó  

horas, que el mismo audio se reprodujo en la misma a las 18:13 horas 

y que la audiencia culmin  a las 19:15 horas, por lo que el reenv o seó í  

habr a realizado por el Fiscal Regional v a mensajer a instant nea alí í í á  

abogado  Luis  Hermosilla  Osorio,  a  las  19:10  horas,  es  decir,  con 

posterioridad a su presentaci n en juicio. ó

En tercer lugar, se present  el informe policial del Departamentoó  

Antidrogas O.S.7. de Carabineros N  03, de 2 de Enero del a o 2025,º ñ  

por el cual se diligenci  la instrucci n particular de la Fiscal a Regionaló ó í  

de Los Lagos, Oficio N  316-2024, de 23 de Diciembre del a o 2024,º ñ  

del cual se destaca que en la conversaci n sostenida entre el capituladoó  

y el letrado, por medio de la aplicaci n Whatsapp, que fue objeto deló  

informe policial  N  3386 anteriormente detallado,  sta  mantiene unº é  

horario  UTC+0, que, conforme a la declaraci n  del  Analista  de laó  

Fiscal a Regional Metropolitana Oriente, don C sar Huenul Fa ndez,í é ú  

este  horario  no  corresponder a  al  que  utiliza  Chile  en  horario  deí  

verano, cual es UTC-3, por el periodo que abarca el primer domingo 

de Septiembre y hasta el primer Domingo de abril del siguiente a o,ñ  

raz n por la cual se deben restar tres horas al horario que sindican losó  

mensajes de dicha conversaci n transcrita. Lo cual fue cotejado con losó  

horarios de otros mensajes sostenidos entre los interlocutores y con el 

registro de grabaci n de las jornadas en que tuvo lugar el desarrollo deó  

la audiencia de control de detenci n respectiva.ó

De ello, concluye el informe, que se evidencia que el mensaje 

reenviado por don Carlos Palma Guerra a Luis Hermosilla Osorio, que 
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contiene la pista de audio con escuchas telef nicas de imputados de laó  

causa penal por el delito de tr fico il cito de drogas, lo fue en realidadá í  

a  las  16:10  horas,  por  tanto,  con  dos  horas  de  antelaci n  a  laó  

presentaci n  y  reproducci n  del  mismo  audio  en  la  audienciaó ó  

respectiva, a diferencia de lo sostenido en el informe policial anterior.

Por  ltimo,  detalla  que,  seg n  el  registro  de  audio  de  laú ú  

audiencia de control de detenci n, sta fue dirigida por el Se or Juez,ó é ñ  

don Juan Patricio Silva Pedreros y tuvo lugar en una primera jornada 

el d a jueves 20 de Octubre del a o 2022, luego se suspendi  los d así ñ ó í  

21 y 22, para continuar en las jornadas del d a domingo 23 y lunes 24,í  

todos del mismo mes y a o. ñ

De igual forma, se aparej  la declaraci n presentada el 01 deó ó  

Octubre del a o 2024, por el Abogado Asesor de la Fiscal a Regionalñ í  

de Ays n,  don lvaro P rez  D'Alen on, quien refiere  ocupar dichoé Á é ç  

cargo desde el a o 2018, con dedicaci n especial a causas de la Leyñ ó  

20.000. Que tom  conocimiento de la causa en Septiembre del a oó ñ  

2022, cuyos detalles eran manejados por l y la Fiscal Adjunto, do aé ñ  

Mar a  In s  N ez  Briso,  habiendo  dado  cuenta  de  la  misma,  ení é úñ  

t rminos generales, al Fiscal Regional don Carlos Palma Guerra. Ené  

ella aparec a un conocido traficante de la Regi n de Ays n, de nombreí ó é  

Daniel Ulloa, el que se relacionaba con unos ingenieros de la comuna 

de Vitacura,  cuyo objetivo era comprar droga en el  norte del  pa s,í  

agrandarla en Santiago y venderla en Coyhaique, donde el valor es 

mayor. 

Menciona que, las informaciones y seguimientos de la causa se 

realizaban  a  trav s  de  un  grupo de  Whatsapp,  conformado  por  elé  

testigo, la antes referida Fiscal Adjunto N ez Briso y dos funcionariosúñ  

de la Brigada Antinarc ticos y Contra el Crimen Organizado de laó  

Polic a de Investigaciones de Coyhaique, sindicados como Mauro P rezí é  

y Jean Guti rrez. é

Refiere que, a finales de Octubre, sin recordar fecha exacta, los 

imputados de la causa fueron detenidos, por lo que un d a antes de laí  
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audiencia de control de detenci n, l y la Fiscal Adjunto N ez Briso,ó é úñ  

prepararon los hechos de la formalizaci n y la evidencia que se iba aó  

mostrar, consistente en audios, videos, entre otros elementos de juicio. 

Aclara que, a la audiencia compareci  de manera telem tica poró á  

medio de la plataforma Zoom la Fiscal N ez Briso, desde su oficinaúñ  

ubicada  en  el  segundo piso  de  la  Fiscal a  Regional  de  Ays n  y  lí é é  

tambi n la presenci  v a telem tica,  sin recordar de qu  manera seé ó í á é  

conect  a la misma, en su oficina ubicada en el tercer piso del mismoó  

edificio. 

Sostiene  que,  la  Fiscal  Adjunto  N ez  Briso,  ten a  m s  deúñ í á  

cincuenta audios, que s lo reprodujo unos pocos en la audiencia, noó  

recuerda cu les en espec fico, debido a que el defensor privado doná í  

Javier Cornejo Santiagos solicit  copia de todos los registros para poderó  

escucharlos, antes de ser expuestos por la Fiscal a en dicha jornada,í  

raz n por la  cual  se determin  que la audiencia continuar a el  d aó ó í í  

domingo  para  efectos  que  fueran  remitidos  todos  los  audios  a  las 

defensas. 

Argumenta que, ten a varios de esos audios en su poder, coní  

ocasi n del mencionado grupo de Whatsapp al que pertenec a por estaó í  

causa, denominado viejos estandartes , sin embargo, no sabe d nde“ ” ó  

estaba la evidencia como tal, podr a haber estado en la polic a o en elí í  

custodio. Que la Fiscal Adjunto N ez Briso, ten a la causa impresa enúñ í  

su oficina y no puede asegurar si, a la fecha, estaba en el sistema actual 

de digitalizaci n del Ministerio P blico, pero que lo m s probable esó ú á  

que haya sido tramitada en papel. 

Recuerda  que,  varios  medios  de  comunicaci n  estabanó  

conectados  a  la  audiencia  porque  uno  de  los  imputados  era  un 

funcionario p blico de la Secretar a Regional Ministerial de Tarapac .ú í á  

Al  respecto,  a ade  que  la  audiencia  de  control  de  detenci n  fueñ ó  

p blica, no se pidi  reserva por la Fiscal Adjunto N ez Briso, ya queú ó úñ  

la investigaci n estaba agotada, agregando que, en raz n de ello,  laó ó  

causa ya no era preliminar, lo que en su opini n, ser a el nico caso enó í ú  
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que es secreta por el solo ministerio de la ley, a diferencia de las causas 

judicializadas -como sta-, en las que se debe decretar expresamente laé  

reserva, la cual est  supeditada a un plazo determinado.á

Esclarece que, mientras se desarrollaba la audiencia de control 

de detenci n, como el Fiscal Regional Palma Guerra tiene su oficina aó  

pocos metros de la suya, recuerda expresamente que “ese d a estaba yí  

sal a varias veces a la m a, y en algunos momentos se quedaba hartoí í  

rato,  miraba  la  audiencia  y  me  preguntaba  c mo  bamos  con  laó í  

audiencia. 

En  alg n  minuto  le  llama  a  l  la  atenci n  la  presencia  delú é ó  

abogado  Urrutia  en  la  audiencia  y  me  comenta,  como  dudoso,  

diciendo  acaso  este  no  trabaja  con  Hermosilla ,  se  acerca  a  la“ ”  

pantalla y le saca una foto con su celular. 

No s  lo que hizo el Fiscal Palma con esa foto.é

En un momento me pide un audio de la causa, no me acuerdo  

como me lo dijo, pero fue a prop sito de la reproducci n del audioó ó  

por Mar a In s en la audiencia.í é

Yo por eso le envi  un audio, que no recuerdo cu l era, pero fueé á  

ese d a. í

Ese audio se lo envi  desde mi tel fono,  ya que lo ten a delé é í  

Whatsapp del grupo con que trabajamos la causa y se lo envi  v aé í  

Whatsapp al tel fono del Fiscal Carlos Palma.é

Ese Whatsapp ya no lo tengo porque cambi  de tel fono.é é

No s  lo  que hizo el  Fiscal  Palma con ese  audio,  no me loé  

comentó.”

Luego, a ade que ñ “El audio que le envi  al Se or Palma es elé ñ  

que estaba en el Whatsapp del grupo y eso porque cuando tenemos  

causa de relevancia las polic as nos comparten esa informaci n paraí ó  

estar lo m s en l nea posible.  Asimismo, resalta que En este grupoá í ” “  

de trabajo que se al  con las polic as, por Whatsapp, no particip  elñ é í ó  

Fiscal Carlos Palma y por lo dem s nunca participa de esos gruposá .”
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Finalmente, se adjunt  la querella presentada por el Consejo deó  

Defensa del Estado en la causa penal RUC N  2410040970-0, RIT Nº º 

2073-2024, del Juzgado de Garant a de Coyhaique que ocasiona, a suí  

vez, el libelo de cap tulos que se conoce. De la cual se vislumbra que seí  

persigue la responsabilidad criminal por delito tipificado en el inciso 

final,  del  art culo  38,  de  la  Ley  20.000,  por  la  divulgaci n  deí ó  

informaci n  relativa  a  una  investigaci n  amparada  por  el  secretoó ó  

establecido en la misma norma, as  como tambi n por cualquier otroí é  

il cito que pueda acreditarse en el curso de la investigaci n. Haciendoí ó  

notar las tareas que se le encomiendan al Ministerio P blico, tanto porú  

la Constituci n Pol tica de la Rep blica como por su Ley Org nicaó í ú á  

Constitucional; recalcando que, en virtud del art culo 182, del C digoí ó  

Procesal Penal, las actuaciones de la investigaci n tienen el car cter deó á  

secretas para los terceros ajenos al procedimiento y los funcionarios que 

hayan participado en la misma estar n  obligados  a guardar  secretoá  

respecto de stas, lo que relaciona con el contenido del art culo 223,é í  

del mismo cuerpo legal. 

Destaca, adem s, las disposiciones del Reglamento de Personalá  

para  los  Fiscales  del  Ministerio  P blico  e  instrucciones  generalesú  

impartidas por el Fiscal Nacional, relativas al principio de reserva, el 

que se encuentra infringido por haberse compartido evidencia que era 

parte de la investigaci n de un delito de la Ley 20.000, al abogadoó  

Luis Hermosilla Osorio, quien era un tercero ajeno al procedimiento. 

UND CIMO:  É Que,  cabe  dejar  asentado que resultaron  ser 

hechos pac ficos en esta sede:í

1.- Que la conducta que se reprocha al Fiscal Regional de Ays né  

se desarroll  en ejercicio de su cargo. ó

2.-  Que  la  evidencia  investigativa  revelada  por  el  capitulado, 

consistente  en  una  pista  de  audio  que  conten a  interceptacionesí  

telef nicas,  correspond a  a  una  causa  judicial  cuyo  objeto  era  laó í  

persecuci n penal de delitos contemplados en la Ley 20.000. ó
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3.- Que el abogado Luis Hermosilla Osorio, era un tercero ajeno 

a dicho procedimiento. 

DUOD CIMO:  É Que, enseguida, los hechos que se plantean 

como presupuestos materiales de la querella de cap tulos intentada porí  

el Ministerio P blico, a juicio de esta Corte, deú  acuerdo el est ndar yaá  

advertido  en  el  considerando  s ptimo,  tienen  m rito  bastante  paraé é  

declarar su admisibilidad, desde que existe la transcripci n ntegra deó í  

la conversaci n sostenida por el querellado con el letrado Hermosillaó  

Osorio  y  la  declaraci n  del  testigo  abogado  asesor  de  la  Fiscal aó í  

Regional de Ays n que, a petici n del capitulado, proporcion  a esteé ó ó  

ltimo  la  pista  de  audio  que  termin  siendo  revelada  a  un  noú ó  

interviniente  del  procedimiento  penal  en  el  cual  se  persegu a  laí  

responsabilidad criminal por hechos constitutivos del delito de tr ficoá  

il cito  de  drogas  de  la  Ley  20.000,  cuya  investigaci n  es  siempreí ó  

reservada para terceros ajenos al  procedimiento, seg n la normativaú  

legal,  lo que amerita estimar que existen elementos  b sicos del  tipoá  

penal de revelaci n de secreto del art culo 38, de la Ley 20.000, todaó í  

vez que, tuvo acceso a la evidencia investigativa rese ada en raz n deñ ó  

su cargo, la que luego comparti  con el letrado no interviniente, horasó  

antes que el audio fuera presentado a los intervinientes y reproducido 

en la audiencia respectiva.

Lo anterior, reflexionando, adem s, sobre la normativa org nicaá á  

relativa al cargo de Fiscal Regional del capitulado, seg n se detall  enú ó  

el  considerando  octavo,  que  le  impon an  una  serie  de  deberes  yí  

prohibiciones que se ver an conculcados con su actuar. í

Ha existido, entonces, en esta etapa preliminar de investigaci n,ó  

antecedentes,  indicios  y evidencias  que logran la  convicci n de estaó  

Corte sobre la existencia, a lo menos, de una imputaci n plausible deó  

un hecho que podr a revestir el car cter de crimen o simple delito, ení á  

virtud de la cual el ente persecutor puede fundar su acusaci n.ó

Por  lo  anterior,  el  libelo  aparece  revestido  de  seriedad,  de 

manera tal que amerita se determine en el juicio oral respectivo si le 
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asiste o no responsabilidad en alguna de las infracciones imputadas al 

Fiscal Regional capitulado.

D CIMO  TERCERO:  É Que,  en  cuanto  a  las  defensas 

opuestas en favor del capitulado, que atacan la querella de cap tulosí  

desde un punto de vista formal, en primer t rmino, en lo relacionadoé  

con haberse esgrimido por la Fiscal querellante un solo hecho y tres 

calificaciones  jur dicas  diversas,  incluso  excluyentes  entre  s ,  lo  queí í  

afectar a  la  debida  inteligencia  del  libelo,  por  ser  contradictorio  yí  

confuso, y consecuentemente, su derecho a defensa, si bien se enuncian 

en  el  cuerpo  del  escrito  presentado  por  el  Ministerio  P blico  losú  

art culos 38, inciso final, de la Ley 20.000 y el art culo 246, del C digoí í ó  

Penal, en ambos incisos, lo cierto es que, en estrado, la misma Fiscal 

Regional de Los Lagos, centr  sus alegaciones en el art culo 38, incisoó í  

final, de la Ley de Drogas y solamente en el inciso primero del art culoí  

246,  del  C digo Penal,  aclarando que,  en esta instancia previa,  losó  

art culos 424 y 425, del C digo Procesal Penal hablan de actos  yí ó “ ”  

hechos ,  respectivamente,  que  constituyan  una  infracci n  a  la  ley“ ” ó  

penal,  sin  mayores  requisitos  formales,  correspondiendo  al  tribunal 

penal de fondo, en la etapa procesal correspondiente, atribuir la recta 

calificaci n jur dica a los mismos, razonamiento que se comparte poró í  

estos juzgadores. 

Al respecto, desde un punto de vista formal estricto, resultar aí  

impreciso citar ambos incisos del art culo 246, del C digo Penal, peroí ó  

a  juicio  de  esta  Corte  ello  no  debe  distraer  que  los  antecedentes 

ventilados  develan  el  m rito  que  tienen  los  hechos  que  se  buscané  

declarar  admisibles,  sin  perjuicio  de  la  figura  delictual  en  que,  en 

definitiva, se les encuadre, ya que la determinaci n de la concurrenciaó  

de todos los elementos del tipo penal y su subsunci n son cuestiones deó  

fondo, que habr n de dilucidarse en el juicio penal respectivo y luegoá  

del  debate  que  deba  producirse  ante  el  tribunal  competente  en  lo 

penal,  sin  que  en  esta  etapa  de  antejuicio  deba  necesariamente 

descartarse  alguno de los  tipos  penales  esbozados  en la  querella  de 
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cap tulos por el ente persecutor, quien tiene a su cargoí  el ejercicio de 

la  acci n  penal  p blica  de  los  mismos  en  la  forma  que  estimareó ú  

pertinente. 

Debe ponderarse,  adem s,  que la  querella  de cap tulos  no seá í  

trata de la acusaci n penal propiamente tal, en los t rminos exigidos enó é  

el art culo 259, del C digo Procesal Penal, lo que a n no ha ocurrido yí ó ú  

que,  en  caso  de llegar  a  producirse,  podr  mantener  o reducir  lasá  

figuras delictivas que se invocan en la querella de cap tulos. í

Por ltimo, razonando en el sentido que el propio texto legalú  

dispuesto  en  los  art culos  424  y  425,  del  C digo  Procesal  Penalí ó  

contempla, ste no impide la existencia de cap tulos alternativos y/oé í  

m ltiples  para  una  querella  de  esta  ndole,  sin  que  exista  mayorú í  

regulaci n en la materia que se conoce ni afectaci n alguna en virtudó ó  

de  ello,  del  derecho  de  defensa,  por  cuanto  el  alcance  de  la 

presentaci n efectuada en el marco de este antejuicio ha sido conocidoó  

con antelaci n por el capitulado, habiendo tenido la oportunidad deó  

argumentar su defensa t cnica en torno a cada uno de los extremos deé  

la misma. 

En segundo t rmino, en lo relacionado con la falta de la carpetaé  

investigativa ntegra en esta sede jurisdiccional, si bien contar con suí  

completitud contribuye al  juzgamiento adecuado,  ste  no se avizoraé  

como requisito  sine qua non de la querella de cap tulos, en tanto elí  

art culo 425, del C digo Procesal Penal se refiere a antecedentes  deí ó “ ”  

manera gen rica, por lo que no puede elevarse al rango de una especieé  

de presupuesto de validez de la misma la exigencia representada por el 

defensor al sobrepasar el tenor del texto legal, m s all  de la existenciaá á  

de instructivos internos de Fiscal a que sugieran el  acompa amientoí ñ  

integral de la carpeta investigativa, habiendo resultado bastantes, por lo 

dem s, las piezas investigativas a las que se tuvo acceso para razonará  

en torno a la plausibilidad de los hechos que fundan este antejuicio. 

D CIMO  CUARTO:É  Que,  en  lo  tocante  a  las  defensas 

opuestas en contra del fondo de la querella de cap tulos.í  En primer 
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lugar, en cuanto se refiri  que resulta desproporcionada la persecuci nó ó  

penal de los hechos denunciados, y se afecta el principio non bis in“  

dem , en cuanto est  en curso un procedimiento disciplinario internoí ” á  

ante  el  Ministerio  P blico  que  persigue  la  responsabilidadú  

administrativa del capitulado, por el cual ya se encuentra suspendido 

en el cargo hace m s de seis meses, esta Corte estima que, en torno aá  

los  planos  expuestos,  se  hace  alusi n  a  diferentes  tipos  deó  

responsabilidad a que est  sujeto un agente p blico como el capitulado,á ú  

frente  a  un  hecho  dotado  de  diversas  repercusiones  en  el  orden 

jur dico,  no  siendo  excluyentes  entre  s ,  pudiendo  dilucidarse  porí í  

cuerdas separadas, como se pretende hacer por el ente persecutor, el 

que, adem s, es el superior jer rquico del querellado. M xime si, laá á á  

propia  defensa  refiri  que  dicho  procedimiento  disciplinario  seó  

encuentra  en  curso,  con  diligencias  pendientes,  sin  que  se  haya 

arribado  a  una  decisi n  final,  no  existiendo a  la  fecha  sanci n  deó ó  

ning n tipo respecto de los hechos que aqu  se conocen. ú í

Por  otro  lado,  resulta  impertinente  en  esta  sede  allegar  el 

argumento asociado a que existen numerosos otros casos de filtraciones 

de informaci n dentro del Ministerio P blico, para efectos de eludir laó ú  

investigaci n penal iniciada. ó

De igual forma, atendido el car cter del delito invocado por laá  

querellante  de  cap tulos,  no  es  atendible  clarificar  la  motivaci n,í ó  

altruista o espuria, que fund  el actuar del Fiscal Palma Guerra. ó

En segundo lugar, en relaci n a que la conducta desplegada poró  

el capitulado no es constitutiva de crimen o simple delito alguno, tal 

como se apunt  en el considerando D cimo Tercero, los hechos que seó é  

conocen resultan plausibles de ser subsumidos, a lo menos, en alguna 

de las figuras delictuales que invoca la querella de cap tulos, teniendoí  

en consideraci n que la querellante, en estrados, hizo hincapi  en queó é  

no comparte la interpretaci n que la defensa p blica otorga al incisoó ú  

primero del art culo 38, de la Ley 20.000, distinguiendo que en esteí  

caso habr a que dilucidar primeramente si se estaba o no ante unaí  
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causa preliminar, en tanto la Fiscal Regional de Los Lagos, abog  poró  

qu  no se trata de la reserva especial que debe solicitarse respecto deé  

los intervinientes de la causa, sino que debe estarse a lo dispuesto en la 

primera parte del inciso primero de dicha norma, que refiere que la 

investigaci n de los delitos contenidos en la Ley 20.000, ser  siempreó á  

secreta para los terceros ajenos al procedimiento, situaci n en la que seó  

encontraba el abogado Hermosilla Osorio, sin que el Legislador haya 

realizado alguna otra diferenciaci n en esa parte de la disposici n legal.ó ó

Por ltimo, ante el argumento ligado a que no se habr a causadoú í  

perjuicio en la causa penal por el delito de tr ficos de drogas, cabeá  

destacar que el il cito de revelaci n de secreto se sit a como uno deí ó ú  

mera  actividad,  entendido  como  el  que  se  consuma  con  la  sola 

realizaci n de la  acci n,  sin  que sea necesario que se produzca unó ó  

resultado,  por lo que no debiese ser una consideraci n apreciable aó  

nivel del  tipo penal objeto de la querella de cap tulos,  oportuna deí  

realizar en esta instancia previa al juicio oral propiamente tal. 

D CIMO  QUINTO:  É Que, por lo anteriormente expuesto, 

debido a que las defensas esgrimidas no logran desvirtuar lo que se 

viene razonando por esta Corte y no obstante lo ya se alado en losñ  

motivos  precedentes,  conviene  tener  presente,  nuevamente,  que  la 

decisi n que se adoptar  en lo resolutivo, en ning n caso diceó á ú  relaci nó  

con una cabal constataci n de los il citos que constituyen la infracci nó í ó  

esgrimida en la querella de cap tulos, ni de la irrefutable participaci ní ó  

del capitulado en stos, sino s lo que alcanzan m rito bastante paraé ó é  

considerar  que  los hechos  por  los  cuales  se  busca  procesar  al 

mencionado Fiscal Regional de estos autos, no son acusaciones ligeras 

ni sin fundamentos, sino m s bien se cuenta con evidencias serias sobreá  

la  infracci n  que  amerit  este  antejuicio  y  que,  en  caso  alguno,ó ó  

lesionan la presunci n de inocenciaó  de la que es portador y que le 

asiste conforme a derecho.

Por  estas  consideraciones,  disposiciones  legales  citadas  y  lo 

preceptuado en los art culos 424, 425 y 428, todos del C digo Procesalí ó  
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Penal,  se declara  ADMISIBLE la querella de cap tulos interpuestaí  

por la Fiscal  Regional de Los Lagos, do a Carmen Gloria Wittwerñ  

Opitz,  en contra del  Fiscal  Regional  de Ays n,  don Carlos  Albertoé  

Palma Guerra,  quedando ste suspendido de sus funciones, por estaé  

causa, una vez ejecutoriada que sea la presente sentencia.

Rem tase  copia  del  presente  fallo  al  Juzgado  de  Garant a  deí í  

Coyhaique.

Reg strese, comun quese y arch vese, en su oportunidad.í í í

Redacci n  del  Se or  Ministro  Titular,  don  Pedro  Alejandroó ñ  

Castro Espinoza.

Rol N  68-2025 (Penal).°
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Coyhaique integrada por Ministro Presidente Pedro

Alejandro Castro E. y los Ministros (as) Natalia Rencoret O., Luis Moises Aedo M. Coyhaique, ocho

de abril de dos mil veinticinco.

En Coyhaique, a ocho de abril de dos mil veinticinco, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la

resolución precedente.
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